Auszug aus der Niederschrift Giber die 6ffentliche Sitzung der
Verbandsversammlung vom 18.07.2013

Gesamtzahl der Mitglieder: 80 Mitglieder

Anwesende stimmberechtigte Mitglieder: 63 Mitglieder

TOP 5

Gesamtfortschreibung des Regionalplans Sidlicher Oberrhein

hier: Offenlage-Beschluss und Durchfihrung des Beteiligungsverfahrens
- beschlieRend -

Wortmeldungen:  Verbandsvorsitzender Neideck, Fraktionsvorsitzender
Mungenast, Fraktionsvorsitzender Doll, Fraktionsvorsitzender
Sandfort, Fraktionsvorsitzender Friebis, Fraktionsvorsitzender
Baas

Verbandsvorsitzender Neideck fiihrt aus, dass man entsprechend der Absprache
im Altestenrat zunachst die Fraktionen eine politische Stellungnahme zur
Gesamtfortschreibung des Regionalplans abgeben, danach die Resolution in
Verbindung mit dem Antrag der CDU und anschlieBend die Einzelantrage zur
Anderung des Offenlage-Entwurfs behandelt wiirden. Auf den Offen-
lagebeschluss heute habe man in den letzten fast drei Jahren gemeinsam sehr
intensiv hingearbeitet. Seit Dezember 2010 beschaftige man sich in den
politischen Gremien mit dem Thema und habe die jeweiligen Plankapitel
ausfiihrlich beraten. Daneben habe die Verbandsverwaltung auf Wunsch des
Planungsausschusses ergdnzend mehr als 150 informelle Vorabstimmungs-
gesprache mit Blrgermeistern und weiteren Vertretern der Stadte und
Gemeinden, vor allem aber auch mit anderen Institutionen gefihrt. Hierbei seien
insbesondere die freiraumschiitzenden Festlegungen im Vordergrund gestanden.
Dies werde sich auch im weiteren Verlauf der heutigen Sitzung widerspiegeln. Mit
dem vorgelegten Offenlage-Entwurf habe man die regionalplanerischen
Zielsetzungen und die gemeindlichen Entwicklungsvorstellungen, soweit diese
nicht bereits in den jeweiligen Flachennutzungsplanen zum Ausdruck gebracht
wurden, weitestgehend in Einklang gebracht. Soweit es andere Auffassungen
gebe, werde man heute Nachmittag hinreichend Gelegenheit haben, dieses zu
erortern bzw. entsprechende Beschliisse zu fassen. Er wolle jedoch ausdriicklich
darauf hinweisen, dass es heute ausschlieBlich um den Offenlage-Entwurf und
nicht um einen Satzungsbeschluss (iber den Regionalplan gehe. Das Planwerk,
welches man heute zur Offenlage beschlieRen wolle, entspreche den heutigen
Anforderungen an eine nachhaltige rdumliche Entwicklung der Region bis zum
Jahre 2030. Mit dem Begriff der Nachhaltigkeit verbinde sowohl das
Bundesraumordnungsgesetz als auch das Landesplanungsgesetz nicht nur die
o6kologischen, sondern in gleicher Weise auch die dkonomischen und sozialen
Aspekte. Sie seien auch Leitgedanken dieser Fortschreibung. Dabei habe sich die
Verwaltung als auch die politischen Gremien stets von einer Betrachtung der
tatsachlichen Gegebenheiten und den schon real absehbaren Entwicklungen
leiten lassen. Er ware dem Land sehr dankbar, wenn es sich auch daran
orientieren wirde. Das sogenannte Hinweispapier zur ,Plausibilitatspriifung bei
der Genehmigung von Flachennutzungsplanen” spreche leider eine andere



Sprache. Hierauf werde man bei der Beratung der vorgelegten Resolution unter
TOP 5a noch zu sprechen kommen. Neben der Nachhaltigkeit als Leitlinie wolle
man mit der Fortschreibung auch eine Antwort auf den Klimawandel geben.
Selbstverstandlich kénne dabei die Regionalplanung mit ihrem normativen
Regelwerk nur einen kleinen, aber seines Erachtens wichtigen Beitrag zur
notwendigen Anpassungsstrategie liefern. Kompakte und energiesparende
Siedlungsstrukturen, eine Region der kurzen Wege, die Sicherung der
Grundwasservorkommen und der Kaltluftschneisen, der Erhalt maglicher
Reduktionsrdume entlang der Bache und Flliisse sowie die Vernetzung wichtiger
Lebensraume der Tier- und Pflanzenwelt, aber natlirlich auch die richtigen
Rahmenbedingungen fiir die Nutzung der erneuerbaren Energieformen seien in
diesem Zusammenhang nicht zu unterschatzen und sicherlich gleichberechtigt
mit den Interessen der Stddte und Gemeinden nach weiterhin kommunalen
Entwicklungsmdglichkeiten. Wenn man heute die Ampel auf ,griin” stelle fir den
Start des féormlichen Beteiligungsverfahrens, kénne sich sowohl die Offentlichkeit
als auch samtliche Gemeinden und Fachbehérden einbringen. Ausdricklich wolle
er nochmals betonen, dass man heute eine Offenlage und keinen
Satzungsbeschluss beschlielBe. Die Arbeit flir den neuen Regionalplan heute sei
eine Zwischenstation. Natirlich liege es in der Natur der Sache, dass es ein
gewisses Spannungsverhaltnis zwischen der Regionalplanung als der
Gberdrtlichen und Gberfachlichen Planungsebene und den Gemeinden als Trager
der kommunalen Planungshoheit gebe. Auftrag hier sei es aber, mit dem
Regionalplan die Grundsatze und die Ziele aus dem Raumordnungsgesetz und
dem Landesentwicklungsplan zum Wohle der gesamten Region Sudlicher
Oberrhein raumlich und sachlich auszuformen, ggf. im Einzelfall auch Gber die
gemeindlichen Interessen hinaus. Mit dem vorliegenden Offenlageentwurf sei es
gelungen, die richtige Balance zwischen Steuerungsrelevanz, Gberértlichen und
Uberfachlichen Handlungserfordernissen sowie kommunalen Handlungs-
spielrdumen zu finden. In Absprache mit den Fraktionen habe man sich darauf
verstandigt, das gesamte Offenlagepaket bereits vier Wochen vor der heutigen
Sitzung zur Kenntnis und fraktionsinternen Beratung bereitzustellen. Seitens der
Fraktionen habe man zahlreiche Anderungsantrage erhalten, (iber die man
nachher beraten werde. An dieser Stelle dirfe er ausdricklich der
Verbandsverwaltung fiir das vorliegende Papier danken, in dem diese alle
Antrage aufgearbeitet sowie Stellung und Position hierzu bezogen habe. Er wiirde
sich freuen, wenn man heute nach Méglichkeit in gro3er Einstimmigkeit zu einem
klaren und eindeutigen Votum zum Offenlage-Entwurf kommen wirde.

Am Ende der heutigen Diskussion werde sicherlich ein Offenlage-Beschluss
getroffen werden, so Fraktionsvorsitzender Mungenast. Die Frage sei nur, was
darin stehen werde. Die wichtigste Aufgabe der Regionalplanung sei die
Aufstellung des Regionalplanes fiir einen Zeitraum von 15 bis 20 Jahren. Man
habe in den letzten drei Jahren lange an dem Offenlage-Entwurf gearbeitet. Es
seien viele gute Inhalte und Ansatze fur die Zukunft aufgenommen worden. Es sei
aber leider eine menschliche Eigenschaft, dass man meistens bei den kritischen
Punkten am langsten verbleibe. Man kdénne - im Gegensatz zu einigen anderen
Bundeslandern - froh sein, in Baden-Wirttemberg eine kommunal verfasste
Regionalplanung zu haben. Somit habe man eine kommunale Mitsprache bei der
Planung und sehe, was bei den Kommunen wieder ankomme. Heute gehe es um
den Offenlage-Beschluss. Nach seinem Verstandnis sei ein Offenlage-Beschluss
zu einem Bebauungsplan, Flachennutzungsplan oder Regionalplan der Abschluss
einer Planungsarbeit und enthalte den eindeutigen Willen des Plangebers.
Plangeber sei hier die Verbandsversammlung. Im Moment kénne man vor
diesem Hintergrund noch keinen Offenlage-Beschluss fassen. Nach seinem



Verstandnis sollten alle erkennbaren Probleme im Offenlegungs-Entwurf
ausgeraumt sein. Weil dies leider noch nicht so sei, gebe es auch die vielen
Anderungsantrage, die man gestellt habe. Dariiber hinaus kénne er weitere
Antrage anklndigen. Es gebe in der CDU-Fraktion - und trotz der angeregten
Gemeindegesprache auch bei den Gemeinden - immer noch viele Bedenken,
Vorbehalte und Sorgen gegen dieses Planwerk. Dies sei an dem umfangreichen
Schrift-, Telefon- und E-Mail-Verkehr mit den Betroffenen in den letzten Tagen
und Wochen seit Versand der Unterlagen zur heutigen Sitzung deutlich
geworden. Wenn es nicht viele auf den Regionalplan wartenden Gemeinden und
Firmen - insbesondere aus der Rohstoffindustrie - gdbe, misste man den
heutigen Offenlage-Beschluss wahrscheinlich verschieben und noch einmal
intensiv diskutieren. Der Plan enthalte im Vergleich zum bisherigen Regionalplan
ein sehr enges Korsett an Grinzigen. Die vorliegenden Antrédge hierzu zeigten
dies Uberdeutlich. Man werde mdglicherweise deshalb in Zukunft immer wieder
eine Fulle von Anderungs- und Zielabweichungsverfahren haben. Den
Fachplanern der Verbandsverwaltung sei es bisher nicht restlos gelungen, die
CDU-Fraktion davon zu Uberzeugen, warum es geboten sei - eine gangige
Formulierung von Herrn Schulz - dieses enge Korsett zu planen und warum in
manchen Gemeinden im Vergleich zum bisherigen Regionalplan quasi eine
Halskrause von Griinziigen und Grinzasuren um die Gemeindegebiete gelegt
wurde. In der Summe fehle seiner Fraktion immer noch die ganz nachvollziehbare
Begriindung dafiir. Die Verbandsversammlung und nicht nur die Fachplaner
mussten davon (berzeugt sein, um letztlich solche Planaussagen auch
beschlieBen zu kénnen. Es zeige sich, dass hier teilweise eine viel zu kleinraumige
Planung - quasi auf der Mikroebene - vorliege. Der Planentwurf enthalte
Regelungen, die nicht regionalbedeutsam und nicht einmal Aufgabe des
Flachennutzungsplanes, sondern der kommunalen Bauleitplanung seien. Hier
konne beispielsweise der Antrag zum Thema ,Betriebsleiterwohnungen in
Gewerbegebieten “ angefiihrt werden. Auch kénne es bei den unterschiedlichen
Planungshorizonten von Gemeindeplanung und Regionalplanung nicht sein, dass
immer nur konkretisierte Gemeindeplanungen zu Anderungen fiihren kénnen.
Regionalplanung als vorausschauende Planung mit ldangerem Horizont kénne
nicht nur von konkretisierter kommunaler Planung abhdngen. Der kommunalen
Planungsebene miisse schon noch Luft gelassen werden, Entwicklungen in der
Laufzeit des Regionalplans gestalten zu kdénnen, ohne gleich wieder
Anderungsantrage zum Regionalplan stellen zu missen. Diese Beweislastumkehr
sei der Regionalplanung nicht angemessen. Wenn man einen Regionalplan
beschlieBen wolle, der dem Anspruch einer zukunftsweisenden regionalen
Entwicklungsplanung dem entspreche, misse man heute und auch nach dem
Ende der Offenlegung Uber die eingehenden Anregungen weitsichtig
entscheiden. Dankbar sei er der Verbandsverwaltung fir die Aufarbeitung der
rechtzeitig eingereichten Antréage fur die heutige Sitzung. Allerdings erkenne
seine Fraktion bei der Beurteilung dieser Antrage schon einen etwas
vorauseilenden Gehorsam gegenuber der Genehmigungsbehoérde. Als politische
Vertreter mit dem Anspruch auf Kommunalfreundlichkeit wolle man heute auch
planerisches Selbstbewusstsein zeigen. Die Verbandsmitglieder seien die
Plangeber. Wenn Stuttgart etwas ablehne, wolle man zumindest auch eine
Begriindung dafiir lesen und entscheiden, ob man dann damit einverstanden sein
kénne. Er wisse, seine einleitende Kommentierung sei recht kritisch, gebe aber
nur wider, was Diskussionsstand in vielen Fraktionssitzungen der CDU-Fraktion
sei.



Er koénne sich fast vollinhaltlich seinem Vorredner anschlieBen, so
Fraktionsvorsitzender Doll. Die Fraktion der Freien Wahler wolle allerdings auch
nochmals rickblickend argumentieren. Man habe eine wirklich lange
Vorbereitungszeit gehabt. So sei beispielsweise ein Erweiterter Altestenrat
eingerichtet oder eine zweitdgige Klausursitzung abgehalten worden. Dabei habe
man auch eine Art Leitbild entwickelt und das eigene Selbstbewusstsein
formuliert. Seine Fraktion kénne in weiten Teilen ganz gut mit den Regelungen
leben, allerdings habe man Probleme bei der Freiraumsicherung.
Verbandsvorsitzender Neideck habe eingangs erwahnt, dass sich die
Nachhaltigkeit nicht nur auf ékologische, sondern auch ékonomische und soziale
Aspekte beziehe. Seine Fraktion habe Bedenken, dass die beiden letzten
Gesichtspunkte bei der Freiraumsicherung zu kurz kommen. Ferner sei darauf
hingewiesen worden, dass Siedlungen kompakt sein sollten. Man habe jedoch
eine Region, die nicht nur die Rheinschiene umfasse, sondern auch viele tief
eingeschnittenen Taler. Dort sei die Siedlung nicht kompakt. Die dort
verantwortlichen Blrgermeister und Gemeinderdte wirden jedoch auch
Entwicklungsmoglichkeiten fir ihre Gemeinden benétigen. Man wisse, dass es
die Landwirtschaft in diesen Bereichen schwer habe und nicht mehr in der Lage
sei, eine Familie wirtschaftlich zu tragen. Deshalb seien dort gewisse
Entwicklungsmoglichkeiten fiir Gewerbe - von Industrie wolle er hier gar nicht
reden -, aber auch im Bereich Tourismus erforderlich, um quasi im Nebenerwerb
noch die Landschaft zu pflegen. Man wolle nicht, dass die dortige Bevdlkerung
mit ihrem Arbeits- auch ihren Wohnort in die Rheinebene verlagere und die
hinteren Téaler quasi aussterben. Er habe bereits anlasslich einer friiheren Sitzung
Bedenken geauldert, ob das Konzept der Zentralen Orte aus den 30er Jahren des
letzten Jahrhunderts heute noch richtig sein kénne. Natirlich sei ihm bekannt,
dass man dies seitens des Regionalverbandes nicht selber andern kénne.
Dennoch habe er starke Zweifel, ob man sich in den nachsten Jahren nicht mehr
an den tatsachlichen Bedurfnissen orientieren musste. Auch habe man sich far
einen schlanken Regionalplan ausgesprochen. Darunter verstehe seine Fraktion,
nur das zu regeln, was man regeln musse. Hier komme er auf die von Kollege
Mungenast bereits angesprochenen Punkte. Man habe lange die Frage diskutiert,
ob man alles verbieten solle und dann im Einzelfall Vorhaben zulasse oder nur
das regle, was man unbedingt miisse und mithin alles andere grundsatzlich
erlaubt sei. Wenn beispielsweise jemand eine touristische ldee habe misse man
zunadchst einen Standort suchen. Derzeit zeige ein Blick auf die
Raumnutzungskarte Griinzlige, in denen solche Nutzungen ausgeschlossen seien.
Infolgedessen misste in einem solchen Fall ein Antrag auf ein
Zielabweichungsverfahren gestellt werden. Der Regionalverband miisse sich
dann mit jeder kleinen Freizeiteinrichtung beschaftigen. Er kénne sich daran
erinnern, dass man zwecks der Erweiterung einer Muhle einen Griinzug im
Rahmen eines Zielabweichungsverfahrens habe zuriicknehmen missen. Er
wiulinsche sich eine Freiraumsicherung, die solche kleinen - flir ihn auch unnétigen
Antrage — unnoétig mache. Er kénne nur alle Gemeinden auffordern, jetzt genau
hinzuschauen und Ausweisungen auch kritisch zu hinterfragen. Die
Verbandsverwaltung habe eine umfangreiche Datengrundlage fir die
Freiraumsicherung verwandt und da misse man der jeweiligen Gemeinde auch
sagen, warum Abgrenzungen so zu Stande gekommen sind. Dankbar erkenne
man an, dass die Verbandsverwaltung im Vorfeld sehr viele Gesprache mit den
Gemeinden geflihrt habe. Die Verbandsverwaltung sei sehr umtriebig und flei3ig
und habe den Fraktionen immer fiir Antworten zur Verfligung gestanden. Wenn
man sehe, wie die Antrage in der Kirze der Zeit seitens der Verwaltung behandelt
wurden, dann sei dies aller Ehre wert. Seine Fraktion habe auch Gberlegt, ob man



nicht grundsétzlich nochmals einen ,Restart” fordere. Dies wirde jedoch
manchen Antragstellern, die jetzt laufende Projekte weiterzuflihren haben, nicht
entsprechen. Das Verfahren sei auch jetzt nochmals zweistufig, so dass man auch
hier noch tber viele Punkte beraten werde.

Die Erstellung des Regionalplans sei die Kernaufgabe des Regionalverbandes, so
Fraktionsvorsitzender Sandfort und damit auch Sinn und Zweck der
Regionalplanung. Der heutige Offenlage-Beschluss sei somit ein zentraler
Meilenstein auf dem Weg zur Gesamtfortschreibung des Regionalplans. Insoweit
sei der Regionalplan die Konkretisierung der Landesplanung fiir die Entwicklung
der Region. Gleichwohl wiirden die Festlegungen meistens auf der Ebene der
Bauleitplanung getroffen. Man misse sich also immer fragen, was man auf
regionaler Ebene steuere und was nachher auf der gemeindlichen Ebene
konkretisiert werde. Insofern misse man sich hier das eine oder andere Mal auch
deutlich zuricknehmen und nicht ,Steuerungsdinge in den Rucksack” packen, die
nicht der regionalen Ebene zuzuschreiben seien. Vom Grundsatz her sei es gut,
dass die Regionalplanung kommunal verfasst und man sich mithin kommunal
abzustimmen habe. Die gemeindlichen Belange sollten in die
Entscheidungsfindung einbezogen werden. Man stelle aber fest - die Antrége
wirden dies auch deutlich machen -, dass die Gemeinden eine gewisse Skepsis
hatten. Die urspriingliche Intention, einiges im Rahmen der Offenlage zu klaren,
werde nicht so ganz akzeptiert. Man musse darlGber nachdenken, wieweit das
Vertrauen in die Klarung in der Offenlage gegeben sei. Wenn man heute im
Offenlage-Entwurf beispielsweise die Darstellung von Grinziigen oder
Siedlungsentwicklung beschlieBe, dann sei es aus dem Blickwinkel der
betroffenen Gemeinden aul3erst schwer, dies im Rahmen der Offenlage geandert
zu bekommen. Deshalb seien die Gemeinden bestrebt gewesen, bereits vor der
Offenlage so viele wie mdglich eigene Vorstellungen hineinzubekommen. Die
SPD-Fraktion werde deshalb im Sinne der Kommunalverfasstheit und der
Kommunalfreundlichkeit des Regionalverbandes die meisten Antrage der
Kommunen unterstiitzen. Man vertrete auch die Meinung, dass im Rahmen der
Offenlage zu klaren sei, ob das tatsachlich auch so laufen kénne oder nicht. Wenn
sich im Rahmen der Beteiligung der Trager offentlicher Belange herausstelle,
dass bei dem einen oder anderen Antrag doch erhebliche Bedenken oder
Gegenargumente vorliegen, sei es aus Sicht des Naturschutzes oder anderer
Planungstrager, dann habe man immer noch die Mdéglichkeit und die Aufgabe, im
Rahmen des Satzungsbeschlusses eine Abwagung zu treffen. Genau dies wolle
man auch miteinander erreichen. Bei manchen Gemeindeantragen habe er
allerdings den Eindruck, dass der demografische Wandel nicht zur Kenntnis
genommen werde. Manche Siedlungsentwicklungen wirden ihm doch sehr
abenteuerlich erscheinen und seien wohl von der Sorge gepragt, dass wenn man
es jetzt nicht schaffe, Gberhaupt keine Moglichkeiten mehr habe. Hier wére es gut
und wichtig, Klarheit zu bekommen, wie man in solchen Fallen in der Offenlage
umgehen wolle. Man nehme die Sorgen der Gemeinden sehr ernst, werde aber
nicht allem und jedem zustimmen kénnen. Im GrolRen und Ganzen werde sich die
SPD-Fraktion pro Kommunen verhalten und entsprechend abstimmen. Die
Formulierung im Beschlussvorschlag ,zustimmende Kenntnisnahme” habe er
bereits friiher grasslich gefunden und sich gefragt, wie man einer Kenntnisnahme
zustimmen solle. Heute beschlieBe man den Offenlage-Entwurf des
Regionalplans mit den noch zu beratenden Anderungen und so sollte der
Beschluss auch gefasst werden.



Die Offenlage des Fortschreibungsentwurfs stelle den wichtigen Zwischenschritt
bis hin zur Verabschiedung des Regionalplans als Satzung durch die
Verbandsversammlung und die anschlieRende vollstdndige oder auch nur
teilweise Genehmigung durch die Landesregierung dar, so Fraktionsvorsitzender
Friebis. Es lagen bereits einige Jahre Vorbereitung mit viel Grund-
lagenerarbeitung durch die Geschaftsstelle, mit zahlreichen Gremiensitzungen zu
den einzelnen Kapiteln und noch mehr Informations- und Klarungsgesprachen
zwischen Planern und Kommunen, Fachbehdérden und beispielsweise den
Interessensvertretern der Kiesindustrie hinter den Beteiligten. Es sei ein Werk
erarbeitet worden, das als Drehbuch fiir eine nachhaltige Entwicklung einer
Region mit tGber 4.000 km2 Flache und mehr als einer Million Einwohnern in 126
Kommunen bezeichnet werden kénne, also vor allem ein Handlungsrahmen fir
die regionale Siedlungs-, Freiraum- und sonstige Infrastrukturentwicklung
darstelle. Dem kdénne man natlrlich in seiner Umfanglichkeit in einem kurzen
Statement nicht gerecht werden. Die Mitarbeiter/Innen der Geschaftsstelle -
denen er auch 6ffentlich ganz herzlich danken und ein riesiges Lob aussprechen
wolle flir die fachlich hervorragende und engagierte Arbeit - hatten bei der
Fortschreibung viele neue und geédnderte Aspekte berlicksichtigen mussen.
Neben neuen gesetzlichen Vorgaben seien dies vor allem die veranderte
demografische Entwicklung mit ihrer unterschiedlichen Auspragung innerhalb
der Region, die veranderte 6konomische Lage und neue Grundlagendaten,
besonders in den bedeutsamen Bereichen fir Freiraum, Natur- und
Landschaftsschutz, gewesen. Aul3erdem hatten sich neue Heraus-forderungen
bezliglich des Klimawandels ergeben. Darliber hinaus sei leider weiterhin der
anhaltende Flachenverbrauch fir Wohnbau, Gewerbe, Strallen und sonstige
Infrastruktur Thema, trotz der politisch und fachlich langst anerkannten
Notwendigkeit zum Flachensparen und die damit einhergehende Problematik
einer Verringerung und Zerschneidung des Freiraums mit den bekannten
negativen Folgen fir Okologie und Naturschutz. Angesichts der sehr
unterschiedlicher Interessen der tangierten Akteure sei nach Einschatzung der
Fraktion der Griinen von der Geschéftsstelle alles sauber fachlich aufbereitet
sowie transparent und nachvollziehbar hinsichtlich der verschiedenen berihrten
Aspekte dargelegt und bewertet worden. Bei manchen, kritisch hinterfragten
Einzelentscheidungen aus der Politik, sei diese fundierte und fachlich
nachvollziehbare Entscheidungsfindung far den vorgelegten Fortschreibungs-
Entwurf fir seine Fraktion klar erkennbar gewesen. Eine vermutlich unlésbare
Schwéache des bisherigen Verfahrens sei, dass bislang noch keine breite
offentliche Beteiligung am Entwurf stattgefunden habe. Lediglich einige
Fachbehoérden und vor allem die Kommunen selbst in Form der Exekutive hatten
bislang ihre Interessen einbringen kénnen. Organisationen wie beispielsweise die
Umweltverbdnde, sonstige bulrgerschaftlich engagierte Gruppen oder
Interessensvertretungen hatten bislang keine Maoglichkeit gehabt, auf den
Planentwurf Einfluss zu nehmen. Nicht einmal Gelegenheit zur Information habe
es bislang gegeben. Beides sei den Kommunen seit rund zwei Jahren maéglich
gewesen und ausgiebig genutzt worden. Er zitiere aus der Sitzungsvorlage: , Als
Ergebnis der vorlaufenden rund 150 Gemeindegesprache wurden im Vergleich
zum urspringlichen Planvorentwurf in insgesamt Gber 100 Fallen Gber 730 Hektar
Griinzugsflache zuriickgenommen. Sieben Griinzdsuren sind ganz entfallen.”
Wenn man diese Zahl sehe kdnne man davon ausgehen, dass die Verwaltung
doch sehr kooperativ und kompromissbereit gewesen sei und den Kommunen -
er hoffe im Rahmen des fachlich Vertretbaren - entgegengekommen sei. Um nun
auch der Offentlichkeit zumindest ansatzweise die Chance zu geben, sich zu
informieren und ihre Anregungen und Bedenken - beispielsweise zu den



veranderten Grinzigen und Griinzasuren — einbringen zu kénnen, habe seine
Fraktion beantragt, die vorgesehene Beteiligungsfrist von 6 Wochen auf 3 Monate
zu verdoppeln. AuBRerdem solle rechtzeitig und umfassend lber diese Mdglichkeit
informiert werden. Des Weiteren sollten die Beteiligungs- und Infor-
mationsangebote moglichst birgerfreundlich gestaltet werden. Wichtig werde
vor allem sein, was man an Rickmeldungen seitens der Umweltorganisationen
und der mit den lokalen Verhaltnissen vertrauten Initiativen aus der Blrgerschaft
bekomme. Diese wiirden aus ihrer ortlichen Sicht mdglicherweise eine ganz
andere Position zu den Festlegungen vertreten, als bislang die beteiligten
Blrgermeister. Spannend werde auch sein, wie die einzelnen Gemeinderéate zu
den sie betreffenden Festsetzungen stehen. Die Einschatzung des jeweiligen
Blargermeisters reiche jetzt nicht mehr aus. Die Zahl der zu erwartenden
Rickmeldungen zu einzelnen Themen werde vermutlich in die Hunderte gehen
und die Stellungnahme der Geschéftsstelle hierzu eine ganz grol3e Fleil3arbeit
darstellen. Man hoffe, dass die Aufbereitung fur die Entscheidung der politischen
Gremien mindestens so gut sein werde, wie die heute vorliegenden und in nur
wenigen Tagen verfassten Stellungnahmen zu den Fraktionsantragen. Hierfir
wolle er sich auch nochmals herzlich bedanken. Das Stichwort Fraktionsantrage
bringe ihn auch zu einem weiteren kritischen Punkt des Verfahrens. Wenn auch
die allermeisten Ziele, Grundsatze und Begrindungen im textlichen Teil des
Fortschreibungsentwurfs durchaus auf Zustimmung stolB3en kénnten diirfe nicht
vergessen werden, dass ganz entscheidend die Darstellungen und rdumlichen
Festlegungen in der Raumnutzungskarte seien. Dies treffe vor allem die Anzahl,
die konkrete Lage und die Ausdehnung der Grinzige und Grinzasuren,
Vorranggebiete fir Naturschutz und Landschaftspflege, Vorranggebiete flr
Rohstoffabbau, Sicherung fir Hochwasserschutz oder die Wassersicherung.
Denn hier, bei der konkreten Verortung von Nutzungen im Raum, spiele die Musik
und nicht bei den vielen schénen, aber dehnbaren und nicht direkt rdumlich
zuordnungsbaren Zielen und Grundséatzen. Hier seien schon friihzeitig durch rein
politisch motivierte Festlegungen in eine Richtung Weichen gestellt worden, die
seine Fraktion nicht unterstiitze. Ein Beispiel hierflir sei der ohnehin groRzigig
veranschlagte Bedarf fir 2 mal 20 Jahre statt wie Ublich 2 mal 15 Jahre beim
Rohstoffabbau und den entsprechenden Sicherungsgebieten. Dies habe einen
viel gréBeren Flachenverbrauch und die Offnung von Grundwasserdeckschichten
zu Lasten von Landschaft, Boden und des Naturschutzes zur Folge, wahrend auf
der anderen Seite die Kiesmengen des Integrierten Rheinprogramms oder noch
vorhandene Abbaupotenziale bei Altstandorten bei der Bedarfsschatzung
grol3ziigig vernachlassigt worden seien. Trotz dieser vollig Uberzogenen
Bedarfsgrundlagen seien jetzt in der Raumnutzungskarte Abbau- und
Sicherungsflachen dargestellt, die diese unrealistischen Mengen nochmals um 30
Prozent Uberschreiten. Daneben gebe es bis zum heutigen Tag noch immer
Zusatzantrage aus Fraktionen und von der Kieslobby, die selbst dieses
Uberangebot noch durch weitere Flachenausweisungen ausweiten wollten. Dem
werde seine Fraktion nicht zustimmen. Ahnliches sei bei den Zentralen Orten zu
verzeichnen. Am Anfang seien sich sowohl Geschaftsstelle als auch Politik einig
gewesen, dass es keiner weiteren Zentralen Orte und Aufstufungen bedirfe und
im Grunde angesichts der tatsachlichen Entwicklung eher Uber Abstufungen
nachgedacht werden miisste. Dann seien finf Aufstufungsantrdge gestellt
worden. Nach der fachlich detailliert und plausibel aufbereiteten Beurteilung
durch die Verbandsverwaltung habe es zwar keine sachliche Rechtfertigung fir
diese Wiinsche gegeben - allenfalls das Thema der grenziberschreitenden
Funktion habe als Hilfsargument in ein oder zwei Fallen dienen kénnen - dennoch
habe die Mehrheit hier nachgegeben und die Aufstufungswiinsche in den



Offenlage-Entwurf eingestellt. Man sei gespannt, was die Oberste
Raumordnungsbehérde dazu sagen werde. Auch beim Thema neue StralRen, wo
der Regionalplan zwar kaum eine Kompetenz oder Relevanz besitze, habe man
nicht wiederstehen kénnen und - wenn auch nur als Vorschlag - wieder eine 17
Projekte umfassende Wunschliste dargestellt. Auch dieser Vorgehensweise habe
seine Fraktion keine Zustimmung erteilt. Hinzu kdmen jetzt noch die Antrage der
CDU und der FVW aus den letzten Tagen. Hier wirden kurzerhand die kurz vor
Toresschluss noch seitens diverser Kommunen - vor allem zur Reduzierung des
Freiraumschutzes aufgrund vollig Uberzogener Anspriche fir Wohn- und
Gewerbegebiete — als eigene Antrage zur Ergdnzung der Offenlage eingebracht.
Dabei handle es sich meist um Anliegen, bei denen sich die Kommunen im
informellen Vorerfahren argumentativ zu Recht nicht gegen die Verbands-
verwaltung héatten durchsetzen kénnen. Maéglicherweise kbnne man angesichts
dieser Vorgehensweise Verstandnis daflir aufbringen, dass seine Fraktion diesem
Offenlage-Entwurf nicht das Ja-Wort geben kénne. Viel zu oft scheine noch das
einzelgemeindliche Kirchturminteresse und weniger bzw. eher gar nicht eine die
Gberodrtlichen Erfordernisse berlicksichtigende Denkweise. Dies sei zwar
einerseits verstandlich und vielleicht auch legitim, aber den Sinn und Zweck der
raumordnerisch dringend notwendigen regionalen Steuerung, als einer
Gberdrtlichen Betrachtung der Probleme und Lésungsstrategien treffe es nicht.
Man hoffe deshalb, dass in den Rickmeldungen aus der Offenlage nicht blof3
weitere Einzelinteressen zum Tragen kommen, sondern auch die Uberdrtlichen
Belange einer nachhaltigen Regionalentwicklung ihren Niederschlag finden
werde. Die Hoffnung darauf habe man zumindest. Dann werde die politische
Diskussion sicher wirklich spannend.

Seine Vorredner hatten sich ausgiebig liber die Aspekte des neuen Regionalplans
geaulBert, so Fraktionsvorsitzender Baas. Dem kdénne man weitgehend
zustimmen. Herzlich bedanken wolle er sich bei der Verbandsverwaltung fiir die
gute Vorarbeit und hervorragende Vorbereitung bei den Gemeinden und den
Fraktionen. Er danke fur die Unterstitzung durch Informationen und
Hilfestellungen. Fragen und Antrdge seien sehr anschaulich und zeitnah
beantwortet worden. Trotz guter Vorbereitung wiirden heute noch Anderungen
und insbesondere auch nach der Offenlage notwendig werden. Ziel der FDP-
Fraktion sei es, den Stadten und Gemeinden gréRtmogliche Eigenentwicklung
zuzugestehen. Dies werde durch viele im Raum stehende Vorgaben sehr
schwierig werden, misse aber durch Abstimmungen entschieden werden. Man
hoffe am Schluss einen guten Regionalplan auf den Weg zu bringen.

Behandlung der Antrage der Fraktionen

Die Verbandsverwaltung hat entsprechend der getroffenen Absprachen im
Vorfeld eine schriftliche Stellungnahme zu allen eingegangenen Antrdgen der
Fraktionen abgegeben, die dieser Niederschrift als Anlage 7 beigefligt und wie
zur Abstimmung gelangt konkretisiert wurde. Die Zuordnung erfolgt anhand
der betroffenen Plankapitel.



Wortmeldungen: Verbandsvorsitzender Neideck, Fraktionsvorsitzender Doll,
Verbandsdirektor Dr. Karlin, Fraktionsvorsitzender Mungenast,
VM Ruth, Dipl.-Ing. Schulz, Fraktionsvorsitzender Sandfort,
Fraktionsvorsitzender Friebis, VM Prof. Dr. Dr. Essmann, VM
Welsche, VM Metz, Dipl.-Ing. Torns, VM Benz, VM Hurth, VM J.
Ehret, VM Braun, Fraktionsvorsitzender Baas, Dipl.-Ing. Bittner,
VM Ante, VM Zimmermann, VM von Gayling-Westphal, VM Beck

Antrag Nr. 1
PS 2.1.3.2 Landlicher Raum im engeren Sinne
e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2, Nr. 1
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung - sieche Anlage 7, Seite 1/Folie 2

Verbandsvorsitzender Neideck informiert, dass man sich im Altestenrat darauf
verstandigt habe, die Worte ,grof3flachige, funktionsfahige” durch ,ausreichend
funktionsfahige* zu ersetzen.

Man habe klar gesagt, so Fraktionsvorsitzender Doll, dass man die Formulierung
des Landesentwicklungsplans tbernehmen wolle und dort stehe an besagter Stelle
nur das Wort ,ausreichend".

Der Antrag, wie von Fraktionsvorsitzendem Doll beantragt, gelangt zur Abstimmung.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Formulierung ,,....grof3flachige, funktionsfahige ...“ wird ersetzt durch
»-ausreichend” und lautet wie folgt:

2.1.3.2 (G) Der Landliche Raum im engeren Sinne soll so entwickelt werden, dass
gunstige Wohnstandortbedingungen Ressourcen schonend genutzt, ausreichende
und attraktive Arbeitsplatz-, Bildungs- und Versorgungsangebote in angemessener
Nahe zum Wohnort bereitgehalten, der agrar- und wirtschaftsstrukturelle Wandel
sozial vertraglich bewaltigt und ausreichend Freirdume gesichert werden.

(bei 7 Nein-Stimmen, mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 2
PS 2.3.5 Siedlungs- und Versorgungskerne

e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 2
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung - siehe Anlage 7, Seite 2/Folie 1

Die Abstimmung erfolgt ohne weitere Aussprache.
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Beschluss der Verbandsversammliung:
Beim Plansatz 2.3.5 (G) wird folgender Satz gestrichen:

.Die Siedlungs- und Versorgungskerne bilden die gleichnamigen Hauptorte, im
Unterzentrum Rheinau der Ortsteil Freistett, im Unterzentrum
Schwanau/MeifRenheim die Ortsteile Ottenheim und MeiRenheim, im Klein-zentrum
Neuried der Ortsteil Altenheim, im Kleinzentrum Vogtsburg im Kaiserstuhl der
Ortsteil Oberrotweil.”

(bei 7 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 3

PS 2.4.0.3 Innen- vor Au3enentwicklung
e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 3
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung - sieche Anlage 7, Seite 2/Folie 2

Verbandsvorsitzender Neideck informiert, dass man sich im Altestenrat darauf
verstandigt habe, bei der Begrindung der Plansatze auf Seite 17 den Zusatz
JLatsachlich und rechtlich verfiigbare Bauflachenpotenziale® im Text zu Gbernehmen.

Hier habe sich noch die Frage ergeben, was der Unterschied zwischen
Baulandreserve und den Flachennutzungsplanen sei, so Fraktionsvorsitzender
Doll. Insbesondere interessiere, ob die vorhandenen Flachen in den jetzt
rechtskraftigen Flachennutzungspldnen angerechnet werden sollen oder nicht.
AuBBerdem wolle man wissen, ob diese Anrechnung verpflichtend vorgeschrieben
werde oder ob man hier Entscheidungsspielraume habe.

Verbandsdirektor Dr. Karlin informiert, dass die Regionalplanung hier tberhaupt
keine Spielrdume habe, da dies die Genehmigungspraxis der FNP-
Genehmigungsbehérden Dbetreffe. Diese ergebe sich unmittelbar aus dem
Baugesetzbuch und den entsprechenden Hinweisen der Obersten Landes-
planungsbehérde an die Genehmigungsbehorden. Insofern stimme, was Herr
Sandfort in seinem allgemeinen Statement gesagt habe hier in besonderer Weise.
Wenn man die politische Chance erhalten wolle, ein eigenes regionales Siedlungs-
entwicklungskapitel in den Regionalplan hineinzubekommen, dann sollte man sich
darauf verstandigen, den Plansatz - so wie vorgesehen - zu erhalten. Nur aus der
Gesamtbetrachtung der Plansatze ergebe sich ein eigenes regionales Siedlungs-
entwicklungskonzept im Regionalplan. Deshalb habe man in der Stellungnahme der
Verbandsverwaltung (Anlage 7, Folie 2, letzter Satz) auch dargestellt, dass die
Streichung des bisherigen Plansatzentwurfs zu einer erkennbaren Abweichung vom
Landesentwicklungsplan fiihren wirde. Damit konnte das gesamte Regelwerk zum
Flachenbedarf rechtlich aber auch politisch in Frage gestellt werden. Man sollte jetzt
nicht so tun, als wolle man hinter das zurtickgehen, was in der Genehmigungspraxis
Usus sei und Uberwiegend auch von den Gemeinden anerkannt werde.

Deshalb sei man sich auch im Altestenrat einig gewesen, so Verbandsvorsitzender
Neideck, dass der Plansatz nicht ge&ndert und stattdessen in der Begriindung eine
Erlauterung aufgenommen werden sollte.
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Fraktionsvorsitzender Mungenast unterstreicht diese Aussage. Man habe deutlich
machen wollen, dass es nicht in jedem Fall moglich sei, den Innenbereich
heranzuziehen. Hier gebe es viele rechtliche Hindernisse. Dies sollte mit einer
entsprechenden Formulierung in die Begriindung aufgenommen werden.

VM Ruth méchte nochmals wissen, ob die Bauflachen der Flachennutzungsplanung
angerechnet werden oder nicht.

Die Anrechnung entspreche der bisherigen Genehmigungspraxis, so
Verbandsdirektor Dr. Karlin. Hier werde sich auch nichts andern.

Beschluss der Verbandsversammliung:

In der Begriindung zu 2.4.0.3 wird auf Seite 16/17 die Ergénzung ,tatsachlich und
rechtlich* eingefiigt. Die Formulierung lautet wie folgt:

Da oftmals ein erheblicher Unterschied zwischen den vorhandenen (theoretischen)
und den verfigbaren (auch praktisch nutzbaren) Bauflachenpotenzialen im
Siedlungsbestand bzw. Baulandreserven besteht, kdnnen bei der Ermittlung des
Flachenbedarfs nur die tatséchlich und rechtlich verfigbaren Bauflachenpotenziale
und Baulandreserven beriicksichtigt und angerechnet werden.

(bei 6 Nein-Stimmen und 10 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 4
Begrindung zu PS 2.4.0.4 Zukunftsfahige Siedlungsentwicklungen

e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 4
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 3/Folie 1

Die Abstimmung erfolgt ohne weitere Aussprache.

Beschluss der Verbandsversammliung:
Folgender Satz in der Begrindung zu 2.4.0.4 wird gestrichen:

.ES wird empfohlen bei der Planaufstellung zu prifen, ob Betriebsleiterwohnungen
generell auszuschliel3en sind.”

(bei 2 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)
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Anderung Nr. 5
Bindungswirkung Kap. 2.4.1.1 und 2.4.1.2 Wohnbauflachenbedarf
o Vorschlag der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 3/Folie 2

Verbandsvorsitzender Neideck verweist darauf, dass es sich hier um einen
Anderungsvorschlag der Verbandsverwaltung handelt. Im Altestenrat sei man
Ubereingekommen, dass dem Vorschlag gefolgt werden kdnne.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Plansatze werden nicht als Ziele, sondern als Grundséatze wie folgt festgelegt
und formuliert:

2.4.1.1 (G) Zur Bestimmung des Flachenbedarfs im Rahmen der Eigenentwicklung
fur die Funktion Wohnen soll als Orientierungswert ein Zuwachsfaktor in Héhe von
bis zu 0,25 % pro Jahr und Einwohner zugrunde gelegt werden.

2.4.1.2 (G) Zur Bestimmung des Flachenbedarfs der Siedlungsbereiche fiir die
Funktion Wohnen soll als Orientierungswert ein Zuwachsfaktor (einschlief3lich
der Eigenentwicklung) in H6he von bis zu 0,45 % pro Jahr und Einwohner zugrunde
gelegt werden.

(einstimmiger Beschluss)

Anderung Nr. 6
Bindungswirkung Kap. 2.4.2.1 und 2.4.2.2 Gewerblicher Bauflachenbedarf
e Vorschlag der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 4/Folie 1

Auch hier sei man im Altestenrat (ibereingekommen, so Verbandsvorsitzender
Neideck, dass dem Verwaltungsvorschlag ebenfalls gefolgt werden kdnne.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Plansatze werden nicht als Ziele, sondern als Grundsatze wie folgt festgelegt
und formuliert:

2.4.2.1 (G) Zur Bestimmung des Flachenbedarfs im Rahmen der Eigenentwicklung
fur die Funktion Gewerbe soll als Orientierungswert ein Zuwachs in Héhe von 3 bis 5
Hektar fur 15 Jahre zugrunde gelegt werden.

2.4.2.2 (G) Die verstarkte Siedlungstatigkeit der Funktion Gewerbe wird in drei
Kategorien (A, B und C) unterschieden, welche jeweils mit einem Orientierungswert
der Entwicklungsmaglichkeiten unterlegt sind. [...] .

(einstimmiger Beschluss)
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Antrag Nr. 7
PS 2.4.3 Freizeit und Tourismus
¢ Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 6
e Konkretisierung durch die Verbandsverwaltung - sieche Anlage 7, Seite
4/Folie 2

Auch hier habe es lber die Fassung des Plansatzes Konsens im Altestenrat
gegeben, so Verbandsvorsitzender Neideck.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Im Plansatz 2.4.3 (G) wird folgende Formulierung Gbernommen:

»---.] Der Sicherung und Entwicklung der Uberregional bedeutsamen Freizeit- und
Tourismusfunktionen im Bereich des geplanten Nationalparks (Nord-) Schwarzwald,
im Hochschwarzwald und am Standort Rust/Ringsheim soll bei der Abwagung mit
anderen Nutzungsanspriichen besonderes Gewicht eingerdaumt werden. [...]

(einstimmiger Beschluss)

Antrag Nr. 8

Begrindung zu PS 2.4.4.2 Kongruenzgebot
e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 5
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung - siehe Anlage 7, Seite 5/Folie 1

Die redaktionelle Anderung wird von der Verbandsverwaltung berichtigt.

In Begriindung zu 2.4.4.2 wird statt dem Wort ,,Kongruenzgebot” das Wort
.Konzentrationsgebot" eingesetzt.

Anderung Nr. 9
Kap. 2.4.4.6 / 2.4.4.7 EinzelhandelsgroRprojekte Stadt Hausach
e Vorschlag der Verbandsverwaltung - siehe Anlage 7, Seite 5/Folie 2

Die redaktionelle Anderung wird von der Verbandsverwaltung berichtigt.

Das Vorbehaltsgebiet fir nicht-zentrenrelevante Einzelhandelsgro3projekte und das
Vorranggebiet fur zentrenrelevante Einzelhandelsgrol3projekte wird getauscht.
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Antrag Nr. 10a
Regionale Griinziige in Vorranggebieten fur Rohstoffe
¢ Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 7
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 6/Folie 1
bis Seite 7 / Folie 1

Im Altestenrat habe man besprochen, sich darauf verstandigen zu wollen, dass im
Einzelfall nach Abschluss der urspriinglichen Nutzung durch den Kiesabbau eine
gemeindliche Entwicklung ermdoglicht werden solle, so Verbandsvorsitzender
Neideck.

Verbandsdirektor Dr. Karlin erganzt, dass man eine Formulierung im Regionalplan
bendtige. In den Plansatzen sei eine solche Formulierung nicht méglich, da dies ein
unsachgemalRes  Durchlochern  der  Systematik  darstellen und  die
Genehmigungsfahigkeit des gesamten Plankapitels in Frage stellen wirde. Deshalb
habe man sich darauf verstandigt die Begriindung - quasi als langfristigen Hinweis —
umzuformulieren. Damit werde deutlich, dass nicht schlechthin solche
Entwicklungsmaoglichkeiten ausgeschlossen werden. Dies miuisse allerdings im
einzelnen von der Gemeinde entwickelt und dargelegt werden.

Beschluss der Verbandsversammliung:

In der Begriindung wird eine ergdnzende Formulierung aufgenommen, damit im
Einzelfall nach Abschluss der urspriinglichen Nutzung durch den Kiesabbau bei
Vorlage eines entsprechenden gemeindlichen Entwicklungskonzeptes eine
Nachnutzung mdglich sein kann.

(bei 2 Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen).

Antrag Nr. 10b
Stadt Rheinau
¢ Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2, Seite 2
und Anlage 4
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 7/Folie 2
und Seite 8/Folie 1

Man wolle den Antrag noch etwas prazisieren, so Fraktionsvorsitzender Doll.
Seine Fraktion wéare auch einverstanden, wenn man die Grinzige wie bisher im
Regionalplan 1995 im Bereich der Seen und des Hafens ausgewiesen,
zuricknehme. Allerdings sollten dann im Bereich der Wasserflachen von
Abbaugewdéssern bauliche Anlagen auf der Wasserflache und natirlich auch zum
Teil am Ufer ermdglicht werden. Dies misse man nochmals speziell mit der Stadt
Rheinau absprechen. Hier gebe es auch konkrete Vorstellungen, die der
Verbandsverwaltung noch nicht bekannt sein konnen. Deshalb sei ein Gesprach
notig.

Dipl.-Ing. Schulz fuhrt zum angesprochenen Hafenbereich aus, dass nicht die
Verladeanlagen, sondern nur die Wasserflichen Bestandteil des Griinzuges seien.
In der Tat kenne man noch nicht die genauen Entwicklungsvorstellungen der
Gemeinde Rheinau beziglich der Entwicklung auf den Wasserflachen. Vor diesem
Hintergrund werbe man daflur, dieses Problem in der Offenlage genauer zu
betrachten, sobald eine Konkretisierung dieser Vorstellungen vorliege. Wie in der
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Stellungnahme dargelegt sehe man gerade im Bereich der Gemeinde Rheinau auch
groRe Fragezeichen hinter einer baulichen Entwicklung der Wasserflachen. Man
befinde sich hier in Teilen im Uberschwemmungsbereich des Rheins. Aus Sicht der
Verbandsverwaltung seien deshalb noch sehr viele Fragen offen. Auch sei man
etwas erstaunt iiber diesen Antrag gewesen, da man in den Vorgesprachen mit der
Stadt Rheinau bereits perspektivisch vereinbart habe, konkretisierte Uberlegungen
im Rahmen der Offenlage abzuarbeiten. Seitens der Verwaltung werbe man deshalb
nach wie vor dafir, es beim derzeitigen Entwurf zu belassen.

Fraktionsvorsitzender Sandfort pladiert in eine &ahnliche Richtung. Man kénne
ohne konkrete gemeindliche Vorstellung, wo was stattfinden solle, pauschal keine
Flachen herausnehmen. Dies habe er auch eingangs in seinem Statement gesagt.
Man pladiere ebenfalls fur eine Klarung in der Offenlage. Hilfsweise beantrage man,
lediglich die Flache Rheinau-Linx als Einzelflache herauszunehmen, denn nur dort
gebe es ein konkretes Projekt.

Jetzt sei man genau an dem Punkt, so Fraktionsvorsitzender Doll, an dem die von
Fraktionsvorsitzenden Mungenast monierte Beweislastumkehr stattfinde. Jetzt
mache man alles zu, um im Rahmen der Offenlage vielleicht ein Fenster wieder
aufzumachen. Hier frage er sich, ob dies fachlich wirklich so geboten sei. Er werbe
deshalb nochmals dafiir, sogar dem urspriinglich gestellten Antrag stattzugeben.

Er sei nicht dafiir, so Fraktionsvorsitzender Friebis, auf Zuruf irgendwelche Dinge
zu andern, die in monatelangen Gesprachen und fachlich begrindet im
Regionalplan-Entwurf zur Ausweisung gekommen seien. Aul3erdem sei wohl der
Gemeinde auch empfohlen worden, bei einer Konkretisierung der Vorstellungen im
Rahmen der Offenlage entsprechend zu agieren. Es gehe doch nicht, dass man hier
im vorauseilenden Gehorsam irgendetwas andere und keiner wisse, was dort
eigentlich passieren solle, man aber vorsorglich einmal die Grinzlige zuriicknehme.
Dies fuihre die Diskussion ad absurdum.

Fraktionsvorsitzender Mungenast weist darauf hin, dass das Gremium heute zum
ersten Mal Uber den Entwurf rede. Alles was bisher vorliege, sei der
Verwaltungsentwurf. Heute treffe man als Gremium die Entscheidung, welches
Planwerk in die Offenlage gelange. Dieser Antrag sei rechtzeitig eingereicht und
gepruft worden. Jetzt sollte einfach dartber entschieden werden.

Er kdnne mit dem Begriff ,Beweislastumkehr* nichts anfangen, so VM Prof. Dr. Dr.
Essmann. Hier gehe es nicht um Schuld und Sihne, sondern darum, berechtigte
Winsche und Vorstellungen der Gemeinden in den Regionalplan aufzunehmen.
Wenn es keine konkreten Vorstellungen gebe, kénne man jetzt nicht schon im
vorauseilenden  Vorgriff auf zukinftige Vorstellungen einfach Griinziige
herauszunehmen. Seines Erachtens werde dies auch das zustandige Ministerium im
Sinne einer Ubergeordneten Uberértlichen und zusammenfassenden Planung nicht
akzeptieren. Man werde, sofern entsprechende Konzepte oder Vorstellungen
vorliegen, jeden konkreten Wunsch selbstverstandlich prifen und gegeniiber den
Gemeinden positiv gestimmt sein, aber nicht, wenn es um allgemeine Vorstellungen
gehe, die Uberhaupt kein Fundament hatten.

Die Gemeinde Rheinau sei direkt angesprochen, so VM Welsche, deshalb wolle er
sich hierzu &uf3ern. Zunéchst sei er der Verbandsverwaltung dankbar fir die offenen
Gespréche, die man sehr intensiv gefiuihrt habe. Einige Griinziige habe man auf
dieser Gespréachsbasis nicht herausgenommen, sondern lediglich verschoben. Dies
sei auch sinnvoll gewesen und man habe auch einen Konsens finden koénnen.
Allerdings habe sich diese Umverteilung nicht auf die Wasserflache bezogen. Nicht
verstehen kbénne er die Aussage, dass keine konkreten gemeindlichen Vorstellungen
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vorliegen sollen. Im Nachgang zu den Gesprachen habe er die Verbandsverwaltung
hierzu auch nochmals angeschrieben. Man habe sehr wohl Vorstellungen,
insbesondere zu den Wasserflachen in Linx, aber auch zu anderen Flachen. Ein
Vorredner habe gesagt, man nehme nichts heraus auf Zuruf. Ausgehend von der
Basis des Regionalplans 1995 wirden hier jedoch zusatzliche Grinzige
aufgenommen. Hier stelle sich die Frage, inwiefern dies notwendig sei. Die
Diskussion sei also, ob diese Neuaufnahme sinnvoll sei oder nicht. Er habe hier eine
Studie ,Wasserflachen in Rheinau — Entwicklungskonzept®. Das Konzept sei
naturlich noch nicht im Flachennutzungsplan umgesetzt. Als Gemeinde habe man
Visionen und Vorstellungen, die bereits in der nachsten Gemeinderatssitzung
thematisiert werden. Danach gehe man in die Offentlichkeit. Man habe auch schon
bei Birgerversammlungen Uber das Thema gesprochen. Deshalb wundere die
Aussage, dass man noch nicht konkret dartiber gesprochen habe. Seines Erachtens
sei es das hohe Recht des Gremiums vor Ort, ndmlich des Gemeinderates, zu
sagen, ob die Entwicklung so kommen solle oder nicht. Wenn dann irgendwann die
fachliche Einschétzung komme, dass das Hochwasser oder FFH-Gebiete dagegen
spreche, sei dies eine andere Ebene. Dies musse jedoch nicht hier im Regionalplan
entschieden werden. Deshalb wolle er dafiir werben, den Antrag, wie urspringlich
formuliert, zur Abstimmung zu bringen.

Er habe zwei Verstandnisfragen so Verbandsdirektor Dr. Karlin. Zum einen frage
er sich, ob dieses Projekt ,bauliche Anlagen fir Freizeit- und Erholung” nur auf der
Wasserflache beabsichtigt und fir das Konzept keine Anbindung an das Land
erforderlich sei. Der Antrag laute, die Grunzuge fir die Wasserflachen
zurickzunehmen. Man wolle heute, einen Offenlagebeschluss mit den
Anderungsantragen feststellen. Infolgedessen misse man die Flachen auch
raumlich abgrenzen und festlegen wie viel Meter des Uferbereichs fir die
Konzeption benotigt werden. Die Konzeption kenne man im Ubrigen noch nicht. Er
gebe sein Wort, jede Unterstlitzung zu geben, wenn man mehr Substanz fir die
Vorstellungen bekomme und dies irgendwie mdglich sei.

Fraktionsvorsitzender Doll bestatigt die Aufrechterhaltung des urspriinglichen
Antrags. Erganzend werde der Begriff ,im Bereich* dahingehend konkretisiert, dass
es sich nicht nur um die Wasserflache handle. Die Stadt Rheinau kénne dies noch
konkretisieren.

Verbandsvorsitzender Neideck fasst zusammen, dass Uber den Antrag der
Herausnahme der Griinzige auf den Wasserflachen einschlieBlich 100 Metern
abgestimmt werde.

Verbandsdirektor Dr. Karlin weist darauf hin, dass sich die Wasserflachen durch
den jeweiligen Abbaubetrieb noch verandern wiirden. Das Gremium musse deshalb
auch die maRRgebliche Uferlinie fur die Neuabgrenzung des Griinzugs definieren.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Die Regionalen Grinzige im Bereich der gekennzeichneten Wasserflachen auf der
Gemarkung Rheinau (wie in Anlage 7, Seite 7 (Folie 2) dargestellt) zuzuglich 100
Metern des umliegenden Festlandes werden zurickgenommen.

(bei 13 Nein-Stimmen und 4 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)
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Antrag Nr. 10c
Begrindung der Regionalen Grinzilge
e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2, Nr. 7,
Satz 4
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 8/Folie 2

Er habe in der Fraktion darlber informiert, dass die Verbandsverwaltung keine
zusatzlichen Kriterien aufgenommen habe, die im Sinne eines schlanken
Regionalplans entbehrlich seien, so Fraktionsvorsitzender Doll, sondern es sich
hier um die allgemeinen Kriterien handle. Angesichts der Begrindung sei man
zunachst davon ausgegangen, dass aufgrund der Raumanalyse des
Landschaftsrahmenplans weitere freiwillige Kriterien aufgenommen werden sollen.
Wenn man dies falsch verstanden habe, werde man den Antrag als obsolet
betrachten.

Fraktionsvorsitzender Mungenast erklart, dass man sich davon habe Uberzeugen
lassen, bei Streichung der Passage ein Fass aufzumachen, was nicht sachdienlich
sei und ziehe deshalb den Antrag zuriick.

Die Fraktionsvorsitzenden Doll und Mungenast ziehen den Antrag zurtck.

Antrag Nr. 11

PS 3.3.1 Regionale Griinziige
¢ Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2, Nr. 8
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 9/Folie 1

Man habe mehrfach eine Begrindung geliefert, so Fraktionsvorsitzender
Mungenast und lege Wert darauf, dass der Passus mit den zumutbaren Alternativen
wegfalle.

Dipl.-ing. Schulz erlautert, dass die beabsichtigte Streichung inhaltlich materiell
wenig Auswirkungen habe, da generell bei einer Ausnahme zu prifen sei, inwieweit
vom Regelfall abgewichen werden solle. Dies habe man auch nochmals durch den
Plansatz 4.2.2 deutlich gemacht. Im Ubrigen sei inzwischen auch im Rahmen der
Bauleitplanung - gerade auch bei einer flachennutzungsplanerischen Darstellung
von Konzentrationszonen fir Freilandphotovoltaik oder fir Solarparks - eine Prifung
von Alternativen erforderlich. Insofern sei die Streichung inhaltlich ohne grol3ere
Folgen.

Fraktionsvorsitzender Mungenast bekundet, dass hinter diesem Antrag ein
ernstes politisches Anliegen stehe. Man habe sich lange mit dem Thema
Freiflachenphotovoltaikanlagen in Grinzigen beschéftigt. Genau hier wolle man
erreichen, dass dies vermehrt mdglich sei. Er werbe deshalb fir diesen Antrag.

Er sehe dies genau anders herum, so Fraktionsvorsitzender Friebis. Man habe
gesagt, dass man Freiflachenphotovoltaik unter ganz klar geregelten
Ausnahmetatbestdnden ausnahmsweise in Grinzigen zulassen wolle. Als Signal
sei es deshalb richtig, dass man auch Alternativprifungen bringen muisse. Die
Kommune misse nachweisen, dass es an einer weniger schwierigen oder nicht vom
Regionalplan tangierten Stelle nicht gehe. Damit erfolge quasi der Nachweis fiir die
ausnahmsweise Zulassigkeit von Photovoltaikanlagen im Freiraum im Regionalen
Grinzug. Er finde dies sei vollig richtig. Der Passus sollte nicht wegfallen.
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Die Frage von Alternativmdglichkeiten werde im Bauleitplanverfahren ohnehin
geprift, so Fraktionsvorsitzender Sandfort. Man musse hier der Bauleitplanung
nicht sagen, was diese zu tun habe.

Beschlussfassung der Verbandsversammlung:

Bei PS 3.1.1 (Z) wird der Punkt , keine zumutbaren Alternativen auf3erhalb der
Regionalen Griinzuige vorhanden sind“ gestrichen.

(bei 10 Nein-Stimmen und 4 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 12
Begrindung zu PS 3.1.1 Regionale Grunzilge
e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2, Nr. 9,
2. Spiegelpunkt
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 9/Folie 2

Dipl.-Ing. Schulz empfiehlt die Beibehaltung des Satzes, da es der Anwendung und
der Klarheit des Plansatzes diene. Es stelle nichts anderes als die bestehende
Rechtslage und Rechtsauffassung der Genehmigungsbehdrde dar. Man wolle
deutlich machen, was diese Ausnahmeregelung umfasse und was nicht. Eine
Darlegung in der Begrundung sei deshalb sinnvoll. Inhaltlich stelle es allerdings auch
kein Problem dar, den Passus zu streichen.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Bei der Begrindung zu 3.1.1 wird der Satz ,Im Regelfall nicht dazu zahlen
beispielsweise Wochenendhausgebiete und Campingplatze.“ gestrichen.

(bei 17-Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 13
Gemeinde Ohlsbach
e Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2
und Anlage 3, Nr. 7
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 10/Folien 1
und 2

Hier gebe es konkrete Planungen, so Fraktionsvorsitzender Mungenast.
AulRerdem gehe es um eine relativ kleine Flache am Rande eines Grinzuges. Die
Regionale Bedeutsamkeit dieses Grinzuges sei fur ihn ohnehin relativ begrenzt.
Daher werbe er daflr, diese beantragte Ricknahme zu beschliel3en.

Dipl.-Ing. Schulz wirbt dafir, es bei der bestehenden Abgrenzung zu belassen. Man
habe hier durchaus eine regionalbedeutsame Freiraumfunktion. Es gehe
insbesondere um den Kalt- und Frischlufttransport in den ebenen Bereichen des
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Kinzigtals hinein in den Ballungsraum von Offenburg. Gerade dort, wo sich das Tal
weite seien die Kalt- und Freiluftstrome besonders empfindlich. Deshalb sehe man
auch eine weitere Einengung um 50 oder 75 Metern durchaus als kritisch. Auf3erdem
habe man mit der Gemeinde vereinbart, dass diese nochmals mit dem Unternehmen
klaren werde, ob es durch eine andere Anordnung der geplanten zusatzlichen
Betriebsflachen zu einer raumvertrdglichen Lésung kommen koénne. Der
Verbandsverwaltung seien bislang keine Ergebnisse dieser zugesagten Abklarung
bekannt. Dies spreche aus Sicht der Verbandsverwaltung zusatzlich dafir, dieses
Problem in der Offenlage anzugehen.

Die von Herrn Schulz gemachten Ausfuhrungen seien nachvollziehbar, so
Fraktionsvorsitzender Friebis. Er verstehe nicht, warum dieser Antrag nicht
zurickgezogen werde, wenn noch Verhandlungen laufen, bei dem man den
Grinzug nicht in Anspruch nehmen misse. Auf Zuruf werde wieder irgendetwas
durchgedriickt, weil man die Mehrheit habe, egal ob es in die Systematik passe oder
eine Klarung in der Offenlage méglich wéare. Wenn die Firma und die Gemeinde
nicht zu einer einvernehmlichen Losung kommen, kdnne es immer noch im Rahmen
der Offenlage beantragt werden. Eine Herausnahme trotz der eindeutigen fachlichen
Begrindung der Verbandsverwaltung halte er nicht fir adaquat.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Der Regionale Griinzug auf Gemarkung Ohlsbach wird wie beantragt und in Anlage
7, Seite 10, Folie 1 zu dieser Niederschrift dargestellt, zurtickgenommen.

(bei 10 Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 14b

Stadt Lahr
e Antrag der SPD sowie der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 5 Seite 1
und 2

e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 12/Folie 2
und Seite 13/Folie 1

Verbandsvorsitzender Neideck fiihrt aus, dass man im Altestenrat so verblieben
sei, zunachst stufenweise lber den Antrag Nr. 14b (Anlage 7, Seite 12, Folie 2)
abzustimmen. Bei der Flache 6stlich der Autobahn sei im Altestenrat im Falle der
Mehrheitsfahigkeit Konsens gewesen, das Symbolzeichen KV ,Standort fir
kombinierten Verkehr* aufzunehmen. Danach werde der Vorschlag der Verwaltung
zur Abstimmung kommen, den Grinzug westlich der Autobahn zurlickzunehmen
bzw., den neuen Griinzug nérdlich von Kirzell aufzunehmen oder nicht.

Die SPD-Fraktion habe Gelegenheit gehabt, so Fraktionsvorsitzender Sandfort,
das Projekt ,Code 24“- ein Projekt fir den kombinierten Verkehr in der
Guterverkehrsmagistrale von Rotterdam bis Mailand - kennenzulernen. Dabei sei
man Uberzeugt worden, dass Lahr genau der richtige Standort in Baden-
Wirttemberg flr eine solche Realisierung sei. Man spreche sich auch daflr aus, hier
ein klares regionalpolitisches Signal zu senden und eine entsprechende Flache
auszuweisen. Der kombinierte Verkehr, sei es die rollende LandstralRe, aber auch
der Containerverkehr, werde eine weitere Entwicklung nehmen. Deshalb sei es nach
Auffassung seiner Fraktion wichtig, solche Flachen rechtzeitig vorzusehen. Der
Antrag seiner Fraktion beziehe sich ausschlie3lich auf die Ausweisung der Flache
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Ostlich der A 5. Inhalt des Antrages der SPD sei nicht die Streichung des westlich
gelegenen Grinzuges und nicht der Vorschlag der Verwaltung zur Ausweisung
eines weiteren Griinzuges bei Kirzell. Man habe nicht die Gelegenheit gehabt,
nachvollziehen zu kénnen, ob dies mit den betroffenen Gemeinden habe abgestimmt
werden kénnen. Dies werde sicherlich die Offenlage zeigen. Wenn die Verwaltung
dies so vorschlage werde sich seine Fraktion der Stimme enthalten. Mit dem Antrag
wolle man nicht im Interesse einer Kommune einer anderen etwas ,vor die Tire
kippen®. Zumal man nicht abschatzen kénne, was dies fur Folgen habe.

Fraktionsvorsitzender Friebis erklart, dass die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen
das Anliegen der Stadt Lahr grundsatzlich unterstiitzen werde, aber nicht in dem
Ausmal3, wie es der SPD-Antrag vorsehe. Dies halte man fur véllig iberzogen. Was
die Verbandsverwaltung als Kompromissvorschlag eingebracht habe, halte man fir
einen guten Vorschlag. Dadurch liel3e sich der eigentlichen Zweck des kombinierten
Verkehrszentrums gut verwirklichen. Insofern beflrworte seine Fraktion den
Vorschlag 14 a (Anlage 7, Seite 11 der Niederschrift) mit Ausnahme der Riicknahme
des Griunzuges westlich der Autobahn. Dies habe niemand gefordert und man halte
diesen Grinzug nach wie vor fur sinnvoll. Genauso halte man den neu
aufgenommenen, grinumrandeten Grinzug im Verwaltungsvorschlag Nr. 14 a fur
richtig und werde diesem zustimmen. Nicht zustimmen werde man, wenn die sehr
grol3e Lésung in Form des SPD-Antrages zur Abstimmung gestellt werde.

VM Metz fuhrt aus, dass man sich zuvor uber relativ kleine Flachen eine
leidenschaftliche Diskussion geliefert habe. Jetzt rede man Uber etwas wirklich
GrolRRes. Er unterliege nicht dem Trugschluss zu glauben, hier vielleicht eine groRRe
Mehrheit fir das zu bekommen, was er sage, denn die Gefechtslage sei ihm Klar.
Freiburg wolle die rollende LandstralBe wegbekommen und etwa 80 Prozent der
Verbandsversammlung sei fir den Neubau des 3. und 4. Gleises der Rheintalbahn
entlang der Autobahn. Dennoch misse man hierzu ein paar Dinge sagen. Die Frage,
ob die Gemeinden eingebunden seien, auf deren Gemarkung mdoglicherweise ein
neuer Griinzug komme, kdnne er beantworten, da er mit den Kollegen gesprochen
habe. Mit diesen sei nichts besprochen worden. Ein Kollege habe bereits sehr
deutlich zum Ausdruck gebracht, dass er alles unternehmen werde, damit dieser
Grinzug nicht komme. Wenn man hier etwas beschlieRe, was Gemeinden betreffe,
wozu diese erst in der Offenlage etwas sagen dirfen, sei dies kein Stil einer
gemeindefreundlichen Regionalplanung. Ein solcher Beschluss dirfe seines
Erachtens deshalb nicht gefasst werden. Im Industrie- und Gewerbepark Raum Lahr
habe die Stadt Lahr mit 45 Prozent der Stimmen eine Mehrheit. Auch dort gebe es
die Gefechtslage, dass ein Teil der Kommunen fiir und der andere Teil gegen die
autobahnparallele Trassenfiihrung der Rheintalbahn sei. Deshalb habe es eine
Mehrheit fir die Einrichtung dieses Zentrums gegen viele andere Stimmen gegeben.
Er bedauere allerdings, dass abgelehnt worden sei, nach Alternativen zu suchen. Es
gebe ganz in der Néhe eine grole Flache an der Antragstrasse, die flachen-
ineffizient genutzt werde. Auch hier gebe es ein gewisses Interesse, mdglicherweise
auch fur den Guterverkehr Flachen zur Verfigung zu stellen. Bevor man sich hier mit
einem Planzeichen im Regionalplan eindeutig festlege, sollte man zumindest einmal
die Alternativen prifen, sei es die genannten Flachen an der Antragstrasse oder
andere Flache an der Autobahntrasse, moglicherweise auch die tber 100 Hektar
freie, bislang nicht genutzte Konversionsflache. In dieser Situation, in der keine
Prifung der Alternativen stattgefunden habe, sollte man im Regionalplan keine
konkrete Festlegung treffen. Er habe auch eine nur wenige Monate zurlickliege
Diskussion in Erinnerung, bei der es geheiRen habe, dass erst bei hinreichend
konkreter Festlegung eines Projektes eine Ubernahme in die Regionalplanung
mdglich sei. Ihm gegeniber sei bis vor wenigen Wochen erklart worden, dass eine
solche hinreichende Konkretisierung fir das Guterverkehrszentrum bislang nicht
vorliege. Angesichts fehlender Alternativprifung kénne dies auch gar nicht der Fall
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sein. Eine glaubwirdige Regionalplanung sehe anders aus, als jetzt einen Wunsch
aus unterschiedlichsten Motivationen heraus hier reinzuschreiben.

Verbandsdirektor Dr. Karlin fihrt zum Thema, inwieweit eine Abstimmung mit den
Gemeinden beziglich der Neuaufnahme des vorgeschlagenen Grinzuges
abgestimmt sei aus, dass dies aus zeitlichen Grinden nicht mdglich gewesen sei.
Die Antrage der SPD und Freien Wahler seien am 10. 07.2013 eingegangen. Die
zugesagte Bewertung einschliel3lich eines fachlich fundierten Vorschlages habe man
machen konnen. Eine nochmalige Abstimmung mit den Gemeinden habe jedoch
angesichts des kurzen Zeitfensters nicht erfolgen kénnen. Es sei eine politische
Entscheidung, ob das Gremium einen solchen Vorschlag aufgreife oder nicht.

Man habe zu diesem Thema keine einheitliche Meinung, so VM Hurth. Er wolle fir
diejenigen sprechen, die sich fir den Antrag der SPD und der Freien Wahler
aussprechen. Das Projekt biete eine groRe Chance fir die Region. Man spreche
immer davon, mehr Verkehr von der Stral3e auf die Schiene zu bringen. Mit diesem
Projekt kénne man diese Idee verwirklichen und habe die Chance, die rollende
Landstral3e aus Freiburg herauszubekommen. Er werde deshalb dem Antrag von
SPD und Freien Wahlern zustimmen.

Er wolle nochmals auf den Vorschlag zur Neuausweisung eines Griinzuges
zurickkommen, so Fraktionsvorsitzender Sandfort. Er habe bereits vermutet,
dass eine Abklarung mit den Kommunen nicht mdglich gewesen sei. Die SPD -
Fraktion werde der Neuausweisung dieses Grinzuges heute nicht zustimmen. Man
empfehle der Verbandsverwaltung, dieses Ansinnen im Rahmen der Offenlage
einzubringen.

Die Fraktion der Freien Wahler schlieRe sich dieser Auffassung an, so
Fraktionsvorsitzender Doll. In der Erlauterung werde aufgefuhrt, dass man fir
Grinzuge keine Kompensationsflache bendtige. Dies sei eine wichtige Erkenntnis im
Zusammenhang mit der Ausweisung von Griinziigen, insbesondere wenn man
einmal einen verandern musse. Insofern konne die vorgeschlagene Neuausweisung
hier entfallen.

Beschlusse der Verbandsversammlung:

Der mit roter Linie gekennzeichnete Regionale Grinzug o6stlich der Autobahn
(Anlage 7, Seite 12, Folie 2 zu dieser Niederschrift) wird zuriickgenommen. Die
entsprechende Flache wird ergdnzt um das Zeichen KV ,Standort fir kombinierten
Verkehr*.

(bei 17 Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen so beschlossen)

Der mit rot durchbrochener Linie gekennzeichnete Regionale Griinzug westlich der
Autobahn (Anlage 7, Seite 12, Folie 2 zu dieser Niederschrift) bleibt erhalten.

(bei 13 Nein-Stimmen und 8 Enthaltungen so beschlossen)
Die mit griin durchbrochener Linie dargestellte Neuausweisung eines Regionalen
Grinzuges noérdlich von Kirzell und sidlich von Schutterzell (Anlage 7, Seite 12,

Folie 2 zu dieser Niederschrift) erfolgt nicht.

(bei 10 Ja-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)
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Antrag Nr. 15
Gemeinde Kippenheim
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2 und
Anlage 3 Nr. 6
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 13/Folie 2
und Seite 14/Folie 1

Dipl.-Ing. Torns ergénzt, dass es hier einige Widerspriche zur Entwicklungsabsicht
gebe. In dem Grinzug, der zurickgenommen werden solle, befinde sich ein
Wasserschutzgebiet der Zone | und Il. Nach den vorliegenden Informationen sei dort
eine Siedlung ausgeschlossen. Auf3erdem wisse man von einer Stral3enplanung, die
ebenfalls quer durch diese Flache verlaufen solle. Die Verbandsverwaltung pladiere
deshalb daflr, das Ganze in die Offenlage zu verschieben. Dann kénne man sich mit
den konkreten Entwicklungsabsichten des Betriebes und den unbedingt
notwendigen Alternativbetrachtungen, wie der Einfuhrung von Parkdecks oder
dreistockigen Parkierungsanlagen fur die dort abgestellten KFZ auseinandersetzen.

Er wolle darauf hinweisen, so Fraktionsvorsitzender Mungenast, dass man in
fruheren Sitzungen ganz klar die Aussage getroffen habe, dass samtliche
Strallenplanungen mit Griinztigen tUberhaupt nicht kollidieren kénnen.

Man konne an dieser Planung schon die perspektivische Entwicklung zum
Aufbrauchen des gesamten Grinzuges erkennen, so Fraktionsvorsitzender
Sandfort. Er habe den Eindruck, dass hier eine ziemlich grof3e vollversiegelte
Flache entstehe und stimme der Verbandsverwaltung insoweit ausnahmsweise zu,
dass man den Umgang hiermit in der Offenlage klaren sollte. Dies gebe eine
hochproblematische Geschichte hier. Personlich werde er hier nicht zustimmen
kdnnen.

Er sehe dies ahnlich, so Fraktionsvorsitzender Friebis. Wenn man 80 Hektar
versiegelte Parkplatzflache habe und nochmals ca. 20 Hektar zusatzlich daneben
wolle, ohne zuvor an Alternativen zu denken, kénne dies nicht sein. AufRerdem seien
hier bereits andere wesentliche raumordnerische Belange wie Freiraumschutz,
Boden, Klima, Biotopverbundkonzeption usw. betroffen. Er spreche sich gegen eine
Herausnahme des Griinzuges aus.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Der Regionale Griinzug (und kleinflachig Grunzasur) auf Gemarkung Kippenheim
siehe Anlage 7, Seite 13, Folie 2 zur Niederschrift) wird wie beantragt
zurickgenommen.

(bei 25 Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 16
Gemeinde Mahlberg
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2 und
Anlage 3 Nr. 4
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 14/Folie 2
und Seite 15/Folie 1
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Fraktionsvorsitzender Mungenast erklart, dass die nachtréaglich konkretisierte, im
Plan gelb gekennzeichnete Flache des Griinzuges reduziert werden solle. Bezug
nehmend auf die Stellungnahme der Verwaltung wolle er nochmals festhalten, dass
man auch hier nur Uber einen Grinzug rede und nicht Gber Bebauungs- oder
Flachennutzungsplane, in denen vor einer Genehmigung konkrete Flachen
nachgewiesen werden missen. Wenn man die bauliche Entwicklung zwischen
diesen beiden Ortsteilen betrachte, sei es nach Auffassung seiner Fraktion
sinnvoller, zwischen den beiden Ortsteilen zu bauen, als - wie auch diskutiert - ins
vollig freie Grinland 6stlich der B 3 zu gehen. Dies sei siedlungspolitisch schlecht
und auch mit der Funktion der B 3 als Umgehungsstral3e nicht vertretbar.

Er frage sich, fir was die Flachen Uberhaupt genutzt werden sollen, so
Fraktionsvorsitzender Friebis. Es seien gentigend freie Flachen vorhanden, die
weit Uber den Bedarf der Stadt in den ndchsten Jahrzehnten hinausgehen. Jetzt
wolle man hingehen und den letzten Freiraum zwischen zwei Ortschaften
zupflastern. Nichts anderes kénne der Sinn des Antrages sein, wenn man den
Grinzug weghaben wolle. Bei den letzten Antrdgen habe sich schon eine seltsame
Tendenz abgezeichnet. Die fachlichen Stellungnahmen und die zugrundeliegenden
freiraumschutzenden Belange wiuirden Uberhaupt nicht interessieren. Mit einer
Mehrheit von CDU und Freien Wéhlern werde einfach den nicht nachvollziehbaren
Flachenwiinschen der Kommunen nachgegeben. Er frage sich schon, was dies im
Endeffekt fur den gesamten Regionalplan bedeute, wenn man so offensichtlich rein
politisch gegen jedwede fachliche Stellungnahme argumentiere.

Die SPD-Fraktion sehe die Antrdge Nr. 16 (Mahlberg), Nr. 19 (Au) und Nr. 20
(Buggingen) zusammen, so Fraktionsvorsitzender Sandfort. Bei allen drei Fallen
seien Ausweisungen fir Siedlungsflachenentwicklungen angedacht. Dies geschehe
in einer GroRRenordnung, die nicht belegbar sei. Hauptgrund weshalb man diese drei
Falle kritisch sehe sei, dass man gerade eben eine Resolution auf den Weg
gebracht habe, in der man sich gegen das Hinweispapier in seiner verkiirzten Form
wende. Dabei argumentiere man, dass die eigene plausible Darstellung der
Siedlungsentwicklung ein guter Weg sei. Mit dem jetzigen Vorgehen mache man
sich unglaubwirdig. So kénne die eigene Argumentation insgesamt kippen. Man
provoziere doch geradezu die Autoren, die nachher auch den Regionalplan
genehmigen sollen zu der Vorhaltung, dass man nicht stringent und logisch das
selbst entwickelte Konzept zur Siedlungsausweisung anwende. Infolge der jetzigen
Vorgehensweise kdnne man gezwungen werden, das Hinweispapier, das man
vorhin zu Recht kritisiert habe, anwenden zu miissen und die Mal3gabe erhalte, alles
noch einmal zu Uberarbeiten. Dann sei dies hier ein absoluter Pyrrhussieg. Davor
wolle er warnen und darum bitten, genau diese Falle in die Offenlage zu nehmen,
um zu klaren, ob dies so stimmig und plausibel sein kdnne. Mit dieser Fragestellung
musse man sich auseinandersetzen, sonst habe man hinterher einen Dominoeffekt,
den keiner wolle.

Dipl.-Ing. Schulz weist darauf hin, dass es sich bei Mahlberg um einen Bereich
handle, der seit 1980 als Griinzug festgesetzt sei. Man rede hier tber die Frage, ob
man die beiden Ortsteile aus raumordnerischer Sicht zusammenwachsen lassen
solle oder nicht. Aus Sicht der Verbandsverwaltung gebe es nach wie vor sehr
gewichtige Grinde, die dafur sprachen, an dieser Stelle weiterhin einen
Freiraumzusammenhang zwischen Vorbergzone und Schwarzwald aufrecht-
zuerhalten. Die Entwicklung hier sei in einem groReren Zusammenhang zu
betrachten. Man wirde eine bandartige Siedlungsentwicklung bekommen, die so
nicht erwiinscht und sehr problematisch sei. Im gesamten Bereich zwischen Lahr
und Freiburg habe man starke Tendenzen zu diesen bandartigen Siedlungs-
entwicklungen. Hier sei dies besonders schwerwiegend, da keine hinreichende
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Begriindung vorliege. Das Gremium musse sich die Frage stellen, ob die bislang
vorgebrachten Argumente ausreichend seien, um jetzt schon, im Vorgriff auf eine
Offenlage, wo man Zeit hatte, die Argumente noch genauer zu prifen, die
Entscheidung treffen kénne.

Fraktionsvorsitzender Mungenast gibt zu bedenken, dass eine Beurteilung der
Offenlage nur dann mdglich sei, wenn man den Griinzug herausnehme. Sofern er
erhalten bleibe, habe allenfalls die Gemeinde die Mdglichkeit, mit den gleichen
Argumenten, wie sie bereits heute vorlagen, die Herausnahme zu verlangen. Im
Ubrigen werde der Flachenbedarf im Flachennutzungsplan festgeschrieben. Dies sei
nicht Aufgabe der Griinzugplanung.

Es sei die Aussage getroffen worden, dass der Wunsch auf Ricknahme der
Grunzasur nicht nachvollziehbar begriindet worden sei, so VM D. Benz. Er habe
bereits schon einmal im Planungsausschuss die Griinde genannt. Seines Erachtens
muisse man auf den konkreten Einzelfall eingehen. Weil dieser Regionale Griinzug
existiere, sei man in Mahlberg derzeit dazu gezwungen, eine wohnbauliche
Entwicklung Uber die B 3 ins Auge zu fassen. Dies werde vom Regierungsprasidium
sehr kritisch gesehen. Im Stadtteil Orschweier sei eine Entwicklung in Richtung
Siuden aufgrund von Immissionsproblemen nicht einfach umsetzbar. Richtung
Westen habe man die Rheintalbahn. Solange man keine Klarheit dariiber habe, wo
das 3. und 4. Gleis hinkomme, mache es wenig Sinn, sich in Richtung Westen zu
entwickeln.  Richtung Norden habe man Gewerbeflachen und die
Gemarkungsgrenze zu Kippenheim. Die Ostlich der B 3 gelegenen Flachen wirden
kritisch gesehen und kdnnten nicht als Wohnbauflachen ausgewiesen werden so
bleibe von Mahlberg nur noch eine Siedlungsentwicklung in Richtung. In Orschweier
gebe es eine Siedlungsentwicklung in Richtung Norden. Vorhin sei das
Hinweispapier angesprochen worden. Nach dem alten Hinweispapier errechne sich
fur die Stadt Mahlberg eine Wohnbauflache von 3 Hektar in 15 Jahren. Dies
entspreche 20 Ar bzw. vier bis funf Bauplatzen pro Jahr bei einer GemeindegréRRe
von 4.800 Einwohnern mit einer jungen Bevolkerung. Er frage jeden
Kommunalpolitiker, was er mit vier bis funf Bauplatzen pro Jahr machen wolle. Die
Nachfrage sei wesentlich gréRer. Das neue Hinweispapier sei ein sehr starker
Eingriff in die kommunale Planungshoheit, bei dessen Entstehen die kommunalen
Spitzenverbande nicht eingebunden gewesen seien. Auch sei im Gesprach mit Dr.
Karlin in Aussicht gestellt worden, in Richtung Westen und Richtung Siden eine
Flache zu bekommen. Richtung Westen sei man aufgrund der Bahnproblematik auf
die Winsche eingegangen, in Richtung Stden sei die Griinzugricknahme jedoch
verworfen worden. Deshalb komme jetzt auch der Antrag, die gesamte Flache
herauszunehmen. Dies decke sich im Ubrigen auch mit einem Beschluss des
Gemeinderates, den er sehr fruh in die Siedlungsentwicklung eingebunden habe.
Hierflir sei er auch gerigt worden, da das Hauptorgan erst nach der Offenlage
einzubinden sei. Im Rahmen der Flachennutzungsplanung werde die
Raumordnungsbehérde den Kommunen sagen, wie viel Flachen ausgewiesen
werden dirfen. Man wolle aber eine gewisse Wahlfreiheit und auch eine
Wahlmadglichkeit. Dies hange ein Stick weit auch damit zusammen, dass man
Bodenpreisspekulanten nicht noch die Tur aufmachen wolle. Wenn der Wunsch
bestehe, kdnne der Flachennutzungsplan auch um die der Stadt zustehenden 3 bis
3,5 Hektar ergdnzt werden.

Fraktionsvorsitzender Doll fuhrt an, dass ein Regionaler Griinzug im Jahre 1980
sicherlich nicht die rechtsbindende Wirkung gehabt habe, wie heute. Zumindest
habe man dies seinerzeit ,anders verkauft“. Aul3erdem stelle sich die Frage, ob es
wirklich so schlimm sei, wenn zwei Orte einer Gemeinde zusammenwachsen. Er
durfe daran erinnern, dass in Freiburg zwischenzeitlich viele Gemeinden aufgrund
des Siedlungsdruckes zusammengewachsen seien. Des Weiteren werde



25

Ubermorgen bei Wegfall des Griinzuges nicht die komplette Flache zugebaut.
Vielmehr musse noch ein Flachennutzungsplan bzw. Bebauungsplan vorgelegt
werden. Hier werde seines Erachtens nicht Tlr und Tor gedéffnet.

VM Hurth erklart, dass er den Wunsch der Verwaltung verstehen kdnne, hier kein
Siedlungsband entstehen zu lassen. Allerdings sei dies eher die Argumentation fir
eine Griunzasur. Vielleicht bestehe die Mdglichkeit, statt des Grinzuges eine
kleinere, nicht so breite Grinzasur auszuweisen und somit dem berechtigten
Gemeindewunsch nach etwas Wachstumsmoglichkeit zwischen den Ortsteilen
entgegenzukommen.

Dipl.-ing. Schulz erlautert, dass man bezlglich der Breite bereits an der
Untergrenze dessen sei, was flr eine Grinzasur Uberhaupt moglich sei. Bei der
Entscheidung es beim Grunzug zu belassen, habe man sich an der Bitte der Stadt
Mahlberg orientiert, da hier auch kinftig Freizeitnutzung mit nicht primar baulicher
Pragung zulassig sein solle. Diesen Wunsch habe man durchaus nachvollziehen
kénnen, zumal es auch schon eine gewisse Vorpragung in diesem Bereich gebe.
Insofern spreche alles dafir, es bei einem Grunzug zu belassen und hier nicht eine
Verscharfung im Sinne einer Grunzasur festzulegen. Eine weitere Verschmalerung
des Griinzuges mache keinen Sinn.

Er hore jetzt hin und wieder Formulierungen, wonach es verstandlich sei, dass die
Verwaltung den Wunsch habe, bandartige Siedlungen zu vermeiden, so
Verbandsdirektor Dr. Karlin. Dies sei eine Zielvorgabe des
Landesentwicklungsplans. Entlang der B 3 im Rheintal habe man eine sich
tatséachlich verschéarfende offenkundige bandartige Siedlungsentwicklung. Die
Entfernung vom ndérdlichen Siedlungsrand Offenburg bis zum sldliche
Siedlungsrand Freiburg betrage ziemlich genau 70 Kilometer, hiervon seien bereits
mehr als 50 km besiedelt. Es seien nur noch insgesamt ca. 18 Kilometer zwischen
den einzelnen Siedlungsbereichen frei (siehe Anlage 9 zur Niederschrift). Dieser
Freiraum sollte so weit als irgend mdglich frei gehalten werde. So entspreche er
auch der rechtsverbindlichen Vorgabe des Landes. Wenn man hier im Einzelfall
abweiche, bedirfe dies eines konkreten gemeindlichen Entwicklungskonzeptes.
Mittel- und langfristig sollte eine Gemeinde aufzeigen, dass sie zusammenwachsen
wolle, weil bestimmte Vorstellungen vorliegen. Dies liege hier im Moment nicht vor.

Er habe seine Sorge vorgetragen, so Fraktionsvorsitzender Sandfort, dass man
mit Siedlungsentwicklungsargumentationen in dieser GroRenordnung das ganze
Konzept hinsichtlich des Hinweispapiers kippen kénnte. lhn interessiere, wie die
Verbandsverwaltung hierzu stehe und wie deren Einschatzung sei.

Die Situation sei klar analysiert, so Verbandsdirektor Dr. Karlin. Es sei Aufgabe
dieses Gremiums als maligeblichem politischem Organ die Regionalplanung
Sudlicher Oberrhein, fur die nachste und Ubernachste Generation zu gestalten und
die Attraktivitat der Region zu erhalten. Insgesamt misse man einfach aufpassen
und in der inhaltlichen und politischen Argumentation konsequent und stringent
bleiben. Man kénne nicht einerseits das Hinweispapier kritisieren und andererseits in
der Raumnutzungskarte zeigen, dass die weitere Bevolkerungsentwicklung und
damit abgeleitet auch Siedlungsentwicklung nicht interessiere. Er habe natrlich
auch die Befurchtung, dass wenn er die Rahmenbedingungen seitens des
Gremiums nicht bekomme, es schwer sein werde, die eigene Berechnungsmethode
im Hinblick auf die Siedlungsentwicklung durchzubekommen. Dann falle es schwer
zu vermitteln, dass die Region etwas anderes wolle und dies inhaltlich auch
gerechtfertigt sei.
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Selbst Herr Schulz habe gesagt, so Fraktionsvorsitzender Mungenast, dass es
sich hier um einen relativ schmalen Bereich handle. Die regionale Bedeutsamkeit
dieses Griinzuges wolle er in Frage stellen. AuRBerdem bitte er einfach ein bisschen
auf die kommunale Selbstverwaltung und kommunale Planungsebene zu vertrauen.
Diese wirden in ihren Bebauungsplanen und Flachennutzungspl&nen und vielleicht
mit dem Hinweis auf den Gemeindeentwicklungsplan schon eine richtige Steuerung
vornehmen. Ostlich der B 3 sei in diesem Fall eine Siedlungsentwicklung in seinen
Augen viel schlimmer fur die Region als zwischen den beiden Ortsteilen. Die
Gemeindereform vor 40 Jahren sei auch angetreten, Orte, die friher selbststandig
gewesen seien, zusammenwachsen zu lassen. Hier sollte man mit der
Regionalplanung nicht reinpfuschen.

Dipl.-Ing. Torns nimmt Bezug auf die Siedlungsentwicklungsmoglichkeit 6stlich der
B 3. Dieser Bereich sei in der Tat nicht Uberplant und auch im alten Regionalplan
nicht von einem Grinzug belegt. Es gebe aber keine Aussage seitens der
Verbandsverwaltung, dass man die Siedlungsentwicklung genau dort hinlenken
wolle. Genau dies habe man auch in der Stellungnahme zum Ausdruck gebracht.
Man sehe aber dartiber hinaus rund 18 Hektar an ,wei3er Flache®. Dies entspreche
in etwa dem 4-fachen dessen, was laut Hinweispapier méglich sei.

Er kenne die Situation vor Ort auch sehr gut, so VM Metz. Es sei sicherlich richtig,
dass dort eine grofRe Flache zur Verfigung stehe. Allerdings seien, wie von Kollege
Benz beschrieben, groRe Restriktionen vorhanden. Als Mahlberger wirde er auch
nicht zur Eisenbahnlinie hin zuwachsen wollen. Eine Siedlungsentwicklung tber die
B 3 hinaus sei raumordnerisch ebenfalls sicherlich weniger sinnvoll, so dass
eigentlich nur die beantragte Flache verbleibe. Vorhin habe man gehort, wie die
Siedlungsentwicklung entlang der B 3 aussehe. Hier rede man nicht tber eine
Flache entlang der B 3, sondern Uber eine Flache entlang einer Kreisstral3e mit
genugend Abstand zur B 3.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Der Regionale Griinzug zwischen Mahlberg und Orschweier (siehe Anlage 7, Seite
14, Folie 2 zur Niederschrift) wird wie beantragt zurickgenommen.

(bei 13 Nein-Stimmen und 4 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 17
Stadt Bad Krozingen
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2 und
Anlage 3 Nr. 5
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 15/Folie 2
und Seite 16/Folie 1

Nach Informationen, die er heute bekommen habe wolle er erganzen, so
Fraktionsvorsitzender Mungenast, dass von der vorgesehenen Flache von 1
Hektar bereits 0,7 Hektar mit Parkplatzflachen belegt seien.

Nach Auffassung von Dipl.-Ing. Schulz liegt hier ein Missverstandnis vor. Die
Parkplatze lagen im Bereich siidostlich davon. Dort habe bereits im Jahr 2006 ein
Zielabweichungsverfahren stattgefunden. Es gehe der Stadt Bad Krozingen nicht um
eine Erweiterung der Stellplatzflachen fir Wohnmobile, sondern um eine
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Erweiterung von Parkplatzflachen auf der gegeniberliegenden StralRenseite, die den
Kureinrichtungen zugeordnet werden sollen.

Ein Parkplatz fur Wohnmobile sei - wie ausgefuhrt - bereits vorhanden, so VM J.
Ehret. In diesem Fall handle es sich um eine dringend notwendige Erweiterung fur
die Kur- und Baderverwaltung, um weitere Parkplatze zu schaffen. Damit Kénne
man im bestehenden Kurbereich durch bauliche MaRnahmen zu Verdichtungen
kommen. Es gehe jetzt auch darum, dies recht zligig umzusetzen. Landschaftlich
und 6kologisch sei dies sicherlich vollig unproblematisch.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Der Regionale Grinzug auf Gemarkung Bad Krozingen wird wie beantragt (siehe
Anlage 7, Seite 15, Folie 2 zur Niederschrift) zuriickgenommen.

(bei 10 Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 18
Renchen / Oberkirch
e Antrag der FDP vom 18.07.2013 - siehe Anlage 8, Seite 1

Verbandsvorsitzender Neideck weist darauf hin, dass hierzu heute ein
weitergehender Antrag der FDP-Fraktion zur Herausnahme der kompletten
Grlnzasur eingegangen sei.

Zwischen Renchen-Ulm und Oberkirch-Haslach fiihre ein Wildwegekorridor, so
Fraktionsvorsitzender Baas. Dieser Korridor fihre auch rechts und links an
Renchen und hinter Oberkirch vorbei. Jetzt solle zusatzlich zwischen Ulm und
Haslach eine Flache als Grinzasur ausgewiesen werden. Die Funktion des
Generalwildwegeplanes sei auch in einem Griinzug mdéglich. Angrenzend seien
ebenfalls Griinzlige ausgewiesen. Dies ware ausreichend, da eine Griinzasur eine
erhebliche Einschrankung mit sich bringe. Deshalb habe man hier den
entsprechenden Antrag auf Wegfall der Grinzasur gestellt.

Dipl.-Ing. Schulz weist darauf hin, dass sich die Verbandsverwaltung seit Uber
einem Jahr sehr intensiv mit diesem Bereich, den gemeindlichen
Entwicklungsvorstellungen, den fachlichen Belangen und den zustéandigen Stellen
auseinandergesetzt habe. Ergebnis dieses Prozesses sei gewesen, dass auf
Veranlassung der beiden Belegenheitsgemeinden bzw. der Verwaltungs-
gemeinschaft ein Gutachten erstellt worden sei. Hierbei sei die Vertraglichkeit der
von den Gemeinden gewilnschten Siedlungsflachenentwicklung mit dem
Generalwildwegeplan untersucht worden. Die Gutachter seien zum Ergebnis
gekommen, dass die in Anlage 7, Seite 16, Folie 2 dargestellten roten Flachen 2 und
3, mit dem Generalwildwegeplan vertraglich sind, sofern entsprechende Begleit- und
KompensationsmalBRnahmen im Rahmen des spateren Bauleitverfahrens festgelegt
werden. Bezlglich der rot markierten Flache 1, auf der die Gemeinde Renchen eine
gewerbliche Entwicklung plane, habe es einen Dissens zwischen dem
Fachgutachter und der Forstlichen Versuchsanstalt gegeben. Diese Siedlungs-
flachenentwicklung kénnte ggf. nicht mit den Belangen des Generalwildwegeplans
vereinbar sein. Mit Sicherheit sei dies jedoch der Fall, wenn dem Antrag der FDP-
Fraktion auf Herausnahme der gesamten Griinzasur zugestimmt werde. Der
gesamte Abstimmungsprozess, den man lUber mehrere Monate hinweg gefihrt habe
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und letztlich auch die eingeholten Gutachten seien dann obsolet. AufRerdem
befirchte man, dass damit fur die dort ansassige Firma Erdrich eine dringend
gewilnschte Investitions- und Planungssicherheit wegfalle, da dieses Thema
voraussichtlich im Regionalplanverfahren sehr kontrovers diskutiert werde. Man
gehe davon aus, dass eventuell auch ganz erhebliche Probleme mit der
Genehmigungsfahigkeit entstehen wirden. Dies sei nicht der Fall, wenn man hier die
Grunzéasur zumindest in der Teilflache 2 zuriickzunehme.

Verbandsdirektor Dr. Karlin betont nochmals, dass es fir die Firma Erdrich
geradezu unabdingbar sei, den Vorschlag, wie von der CDU und den Freien
Wahlern beantragt, zu beschlieRen. Damit sei auch eine hinreichende
Rechtssicherheit gegeben. Ein noch anstehendes Zielabweichungsverfahren beim
Regierungsprasidium sei dann mit einem klaren regionalpolitischen Willen unterlegt,
der den Wildkorridor beriicksichtige und bei dem die Naturschutzbehorden grines
Licht signalisiert hatten. Sehr intensiv sei man auch der Frage nachgegangen, wie
eine weitergehende Siedlungsentwicklung vom Ortsteil Haslach in Richtung
Renchen Ulm gesehen werde. Hier habe die FVA die klare Aussage getroffen, dass
sie in einem solchen Falle ein Veto einlegen werde. Wenn heute der Beschluss
gefasst werde, die Grunzasur an dieser Stelle vollstédndig herauszunehmen, sei dies
ein klares politischen Signal bis hin zum Ministerium fir den Landlichen Raum als
Oberster Naturschutzbehorde, dass man den Generalwildwegeplan und dessen
Anforderungen nicht berticksichtige. Dies sollte man im Interesse des Unternehmens
auf keinen Fall riskieren. Er bitte darum, sachgerecht mit dem Thema umzugehen
und den auch von der Verbandsverwaltung unterstitzten Antrag von CDU und den
Freien Wahler zu billigen.

Den Antrag habe man gestellt, so Fraktionsvorsitzender Mungenast, um
sicherzugehen, dass das Ergebnis des Gemeindegespraches sich auch im
Offenlageverfahren wiederfinde. Die Verbandsverwaltung habe nun dargestellt, dass
die Herausnahme der Flachen 2 und 3 (Anlage 7, Seite 16, Folie 2 zur Niederschrift)
das Ergebnis des einvernehmlichen Gemeindegespraches sei. Bei der Flache 1
scheine es noch Unklarheiten zu geben. In diesem Bereich sei eine StralRe gebaut
worden. In der Stellungnahme der Verwaltung werde in diesem Zusammenhang von
der RlUcknahme der Grinzasur von 100 Metern gesprochen. |hm lagen
Informationen vor, dass es sich hier nur um 40 Meter handle, wenn man die jetzige
StralRenfuhrung berticksichtige. Dies misse man noch klaren. Antrag seiner Fraktion
sei es, die Winsche der Gemeinde aufzunehmen. Beim Antrag von Kollege Baas sei
ihm nicht ganz klar, was dieser bezwecke und man lediglich die Umwandlung der
Grinzasur in einen Grinzug oder den kompletten Wegfall der Griinzasur wolle.

Beim letzten Gesprach, das man erst vor wenigen Wochen gefihrt habe, so Dipl.-
Ing. Schulz, habe die Gemeinde Renchen ebenfalls auf die angesprochenen 40
Meter verwiesen. Hierzu konne er nur sagen, dass die Flache in den von der
Gemeinde zur Verfigung gestellten Unterlagen eine Breite von 100 bis 120 Metern,
aufweist. Er habe dies mehrmals in den Planen geprift und komme dann zu einer
Flache von 3 Hektar. Man kdnne sich nur auf das beziehen, was die Gemeinde der
Verbandsverwaltung vorgelegt habe.

Zum Antrag der FDP erklart VM Braun, dass es kollegial gewesen ware, wenn Herr
Baas ihm den Antrag im Vorfeld zur Kenntnis gegeben hatte. Immerhin betreffe es
die Gemarkung Oberkirch und die Gemarkung Renchen, mit der man eine
vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft habe. Beim letzten Gesprach mit der
Verbandsverwaltung habe man eine gute und auch tragfahige Lésung gefunden. Es
gehe darum, dass die Firma Erdrich erweitern konne. Dies sei mit der vorgestellten
Lésung machbar. Man werde auf dieser Grundlage in das Zielabweichungsverfahren
gehen. Aus den Griinden, die die Verbandsverwaltung bereits vorgetragen habe,
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bitte er darum dem Antrag der CDU und der FWV zuzustimmen. Bezuglich der
Flache 1 habe er heute Morgen mit Kollege Siefermann gesprochen. Dieser habe
ihm gesagt, dass es hier wirklich nur um 40 Meter gehe. Bei einem Maf3stab von 1 :
50.0000 entspreche dies nicht einmal einem Millimeter. Hier sollte man deshalb im
Sinne der kommunalen Bauleitplanung einen Korridor von 40 Metern aus der
Grunzasur herausnehmen. Der Stadt Renchen sei nach Schaffung der neuen
Stralenverbindung die Ansiedlung von Gewerbe in diesem Bereich sehr wichtig. lhm
sei auch bekannt, dass es bereits einen Interessenten fir die Flache gebe.

Fraktionsvorsitzender Baas entgegnet Oberbilrgermeister Braun, dass er ihn vor
langerer Zeit immer unterrichtet, aber nie Informationen bekommen habe. Vor einem
Jahr sei ihm gesagt worden, dass Oberbirgermeister Braun und Birgermeister
Siefermann dies regeln wirden. Er habe auch eine Verstandigung vermisst, zumal
er der FDP in Oberkirch angehére. Den Antrag habe man gestern Abend in der FDP-
Fraktion beschlossen, insofern habe keine Unterrichtung mehr stattfinden kdnnen.
Das Gesprach fur die Zukunft bleibe aber offen und er interessiere sich auch fur das
angesprochene Gutachten.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Rucknahme der kompletten Regionalen Grinzasur zwischen den Ortsteilen
Renchen Ulm und Oberkirch Haslach wird abgelehnt.

(bei 3 Ja-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich abgelehnt)

Abstimmung tber
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2 und
Anlage 3 Nr. 1
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 16/Folie 2
und Seite 17/Folie 1

Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Regionale Griinzasur zwischen den Ortsteilen Renchen-Ulm und Oberkirch-
Haslach wird in den Teilflachen 2 und 3 (siehe Anlage 7, Seite 16/Folie 2 zur
Niederschrift) zuriickgenommen.

(bei 1 Enthaltung einstimmig beschlossen)

Die Regionale Griinzasur zwischen den Ortsteilen Renchen-Ulm und Oberkirch-
Haslach wird in der Teilflache 1 (siehe Anlage 7, Seite 16/Folie 2 zur Niederschrift)
um 40 Meter zuriickgenommen.

(bei 7 Nein-Stimmen und 6 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 19
Gemeinde Au
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2 und
Anlage 3 Nr. 3
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e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 17/Folie 2
und Seite 18/Folie 1

Man halte die Riicknahme dieser Flache (Anlage 7, Seite 17, Folie 2) nicht fur so
bedeutsam, so Fraktionsvorsitzender Mungenast, zumal hier bereits
Siedlungsstuicke vorhanden seien. Dies stelle eine verninftige Entwicklung dar. Die
Griunzéasur werde durch die Ricknahme der geringen Flache nicht wesentlich in ihrer
Funktion beeintrachtigt. Er wolle deshalb fiir diesen Antrag werben.

Die Gemeinde habe hier selbst vorgebracht, dass es sich um eine sehr langfristige
Siedlungsentwicklungsvorstellung handle, so Dipl.-Ing. Schulz. Es gehe nach
Auskunft der Gemeinde um einen Zeitraum von 20 bis 30 Jahren. Dessen
ungeachtet sehe man diese Entwicklung unter dem Gesichtspunkt der bandartigen
Siedlungsentwicklung als sehr problematisch und auch nicht alternativios an. Auch
unter Berlcksichtigung der topografisch zugegebenermal3en schwierigen Situation
sehe man durchaus Alternativen fir eine raumvertragliche Siedlungsentwicklung, die
vermeide, dass sich die Siedlungskorper in diesem Bereich weiter aufeinander zu
entwickeln. Schwierig sei hier auch das Thema Biotopverbund, der in diesem
Bereich erheblich betroffen sei, da sich der Abstand zu dem Siedlungssplitter
Stockenhdfen nochmals deutlich auf ungefahr 300 Meter verringere.

Da es sich um langfristige Entwicklungen handle, vertrete man in der SPD-Fraktion
die Meinung, dass man dieses Anliegen den kinftigen Kollegen Uberlassen sollte, so
VM Prof. Dr. Dr. Essmann.

Fraktionsvorsitzender Mungenast weist darauf hin, dass man sich in diesem Fall
nicht mehr in der Rheinebene befinde. Eine Siedlungsentwicklung sei aufgrund der
Tallage nicht in alle Richtungen mdglich. Aus geografischen Grinden kénne sich die
Gemeinde hier nur noch in bestimmte Bereiche entwickeln. Aul’erdem sei die
Griinzasur hier insgesamt recht grof3.

Er wolle nochmals daran erinnern, so Fraktionsvorsitzender Doll, dass es hier um
2,5 Hektar gehe. Dies relativiere auch die mdgliche Bedeutung fir den
Biotopverbund am Rande einer Stral3e, auf deren gegeniberliegenden Seite eine
Bebauung sei. Vor diesem Hintergrund halte er die Beflrchtung der Verwaltung fir
nicht substanziell.

Fraktionsvorsitzender Friebis spricht sich gegen die Ricknahme der Griinzasur
aus. Die Verbandsverwaltung weise in ihrer Stellungnahme auf erhebliche
freiraumschutzerische Belange hin. Wenn man dann noch sehe, dass Alternativen
da seien und diese Flachen erst in 20 bis 30 Jahren bendtigt wirden, sei eine
Ricknahme Uberhaupt nicht nachvollziehbar. Dies sei keine sachgerechte
Abwagung.

Als Mitglied der Verwaltungsgemeinschaft wolle er fir die Gemeinde Au sprechen,
so VM Ante. In der Betrachtung musse er einige Punkte ,geraderticken”. Hier gehe
es - wie in Mahlberg - um eine perspektivische Entwicklung und um Flexibilitdt. Man
befinde sich hier in einer Tallage. Die Entwicklungsméglichkeiten seien
eingeschrankter, als die Karte dies zeige. Man sollte der Gemeinde die Flexibilitat
hier nicht nehmen und die kommunale Planungshoheit in diesem Punkt respektieren.
Wenn man den gesamten Bereich betrachte, sei eine Riicknahme der Griinzasur um
diese 2,5 Hektar vertretbar.
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Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Regionale Griinzasur auf Gemarkung Au wird wie beantragt (siehe Anlage 7,
Seite 17/Folie 2 zur Niederschrift) zurickgenommen.

(bei 10 Nein-Stimmen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 20
Gemeinde Buggingen
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2 Seite 2 und
Anlage 3 Nr. 2
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 18/Folie 2
und Seite 19/Folie 1

Hier gehe es um die Ricknahme der Grinzasur in einem Bereich, so
Fraktionsvorsitzender Mungenast, bei den die Verbandsverwaltung intensive
Gesprache mit der Gemeinde gefuhrt habe. Hierzu gebe es auch einen
Schriftwechsel. Man wolle, dass diese Ricknahme jetzt auch in die Offenlage
komme. Falls dann wirklich etwas dagegen spreche, werde im Rahmen der
Offenlage darauf aufmerksam gemacht. Die Ricknahme der Griinzasur sei
vertretbar.

Man sehe hier noch mehr als in Au in groBem Umfang Alternativen, so Dipl.-Ing.
Schulz, die nicht dazu fuhren wirden, diese Freiraumbricke noch weiter
einzuengen. Die Rucknahme der Grinzéasur um 10 Hektar sei sowohl von der
Dimension als auch von der Lage her nicht zwingend und gehe weit Gber den
absehbaren Wohnflachenbedarf der Gemeinde Buggingen hinaus. Insofern
empfehle man nach wie vor, es beim Verwaltungsvorschlag zu belassen.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Die Regionale Grinzéasur auf Gemarkung Buggingen wird wie beantragt (siehe
Anlage 7, Seite 18, Folie 2 zur Niederschrift) zuriickgenommen.

(bei 12 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)

Anderung Nr. 21
Gemeinde Teningen
e Vorschlag der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 19/Folie 2

Auf eine Aussprache seitens des Gremiums wird verzichtet.
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Beschluss der Verbandsversammliung:

Der Regionale Griinzug auf Gemarkung Teningen wird wie beantragt (siehe Anlage
7, Seite 19/Folie 2 zur Niederschrift) zuriickgenommen.

(einstimmiger Beschluss)

Antrag Nr. 22
Gemeinden Rust / Ringsheim
e Antrag der SPD vom 10.07.2013, siehe Anlage 5, Seite 3 sowie der CDU
und FWV vom 10.07.2013, siehe Anlage 2, Seite 3
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 20/Folie 1
bis Seite 21/Folie 1

Nach Auffassung der SPD-Fraktion gebe es hier Widerspriche in der Planung, so
Fraktionsvorsitzender Sandfort. Auf der einen Seite werde Hochwasser gepoldert
und auf der anderen Seite habe man einen Grundwasserschonbereich. Dies passe
nicht zusammen. Um die Trinkwasserversorgung zu sichern und entsprechende
Tiefbrunnen bohren zu kénnen, sollte deshalb dieses Vorranggebiet zur Sicherung
von Wasservorkommen gestrichen werden. Im Ubrigen sei man nicht der
Auffassung, dass es im Falle des Wegfalls des geplanten Vorranggebietes
gleichzeitig geboten sei, einem Abbaubegehren der Fa. Vogel-Bau zuzustimmen.
Dies kénne unabhéngig voneinander gesehen werden. Man bitte hier um eine breite
Zustimmung.

Dipl.-Ing. Bittner erklart, dass man die Wasserwirtschaftsverwaltung um eine
erneute Prifung der Eignung dieses Bereiches gebeten habe. Laut Stellungnahme
vom 03.07.2013 sei die Eignung trotz der potenziellen Grundwasserbeeinflussung
durch Rheindruckwasser nochmals bestétigt worden. Nach wie vor sei man seitens
der Fachverwaltung der Auffassung, dass dieser Bereich sehr sinnvoll sei und werde
die Beibehaltung auch weiterhin fordern. Derzeit laufe das wasserrechtliche
Genehmigungsverfahren fur den dritten Tiefbrunnen bei Rust, welches hier das
eigentliche Problem darstelle. Nach Auskunft der Wasserbehdrde sei die
Alternativenprifung fur diesen Bereich unabhangig von der raumordnerischen
Festlegung. Mal3geblich sei hier die hydrologische Eignung des Gebietes und nicht
die raumordnerische Rechtskategorie. Das geplante Vorranggebiet stehe dem
dritten Tiefbrunnen nicht entgegen. Falls das geplante Vorranggebiet zur Sicherung
von Wasservorkommen wegfalle, sei das Abbaubegehren der Firma Vogel-Bau
erneut zu prifen. Grundsatzlich sei dieses Abbaugebiet als Interessensgebiet
gemeldet. Nach erster Inaugenscheinnahme sei der Standort durchaus geeignet.
Natdrlich sei die Schlussabwdgung eine politische Entscheidung dieses Gremiums.

Fakt sei, so VM Gorecky, dass die Firma Vogel-Bau derzeit den Kiesabbau auf der
Gemarkung Rust betreibe. Man sei auch nicht gegen eine Erweiterung der
Abbauflache, blof3 gegen die geplante Erweiterung im Hochgestade. Gegentber
einer Erweiterung im Tiefgestade sei man durchaus positiv gestimmt. Dies habe man
sowohl der Verbandsverwaltung als auch der Firma Vogel-Bau mitgeteilt. In ihrer
Stellungnahme fuhre die Verbandsverwaltung aus, dass eine zusatzliche
Ausweisung fur die Rohstoffgewinnung einer Ausweisung als Vorranggebiet fur
Trinkwasserversorgung entgegenstehe. Derzeit werde in einem gleich grof3en
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Umfang aufgebaggert. Da stelle sich schon die Frage, weshalb dies dem
Trinkwasservorranggebiet nicht entgegenstehe.

Zu dem Hinweis, dass vom Gemeinderat nur die Entwicklung in Richtung Siden
abgelehnt werde sei zu sagen, dass in Richtung Norden fachrechtlich zwingende
Kriterien entgegenstehen, so Dipl.-Ing. Bittner. Der Raumwiderstand sei dort
erheblich héher als in Richtung Suden. Zum Hinweis, inwiefern der bestehende
Kiesabbau nicht jetzt schon dem wichtigen Bereich zur Sicherung von
Trinkwasservorkommen entgegenstehe sei zu sagen, dass die Fachbehérden
diesen Bereich geprift hatten und der Meinung seien, dass der Umfang des Abbaus
noch vertraglich sei. Im Regionalplan wiurden keine raumunbedeutsamen
Erweiterungen geregelt. Derzeit sei im Regionalplan auf der Gemarkung Rust keine
Flache der Kategorie A enthalten, mithin finde der derzeitige Abbau auf einem sehr
geringen Forderniveau statt. Die Firma Vogel-Bau habe nunmehr erhebliche
Erweiterungswiinsche an den Regionalverband herangetragen, die zu prifen seien.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Das Vorranggebiet zur Sicherung von Wasservorkommen im Gebiet der Gemeinden
Kappel-Grafenhausen, Rust, Ringsheim und Rheinhausen wird gestrichen (siehe
Anlage 7, Seite 20, Folie 1 zur Niederschrift).

(bei 5 Nein-Stimmen mehrheitlich beschlossen)
Die Verbandsversammlung beschliel3t auferdem mehrheitlich, dass auf der

Gemarkung Rust keine Vorrangflache zum Abbau und Sicherung von Kies fir die
Firma Vogel-Bau in den Offenlage-Entwurf aufgenommen wird.

Antrag Nr. 23

PS 3.5.1 Allgemeine Grundsatze Gebiete fir Rohstoffvorkommen
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013, siehe Anlage 2, Ziff. 9
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 21/Folie 2

Eine Aussprache seitens des Gremiums findet nicht statt.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Das Wort ,méglichst* wird wie folgt aufgenommen:

3.5.1(G)

Mit dem Abbau oberflachennaher Rohstoffe in Verbindung stehenden temporéare
Betriebsanlagen sollen bei Neuaufschlissen, soweit dies im Einzelfall
raumvertraglich und nicht durch andere Festlegungen des Regionalplans
ausgeschlossen ist, moglichst au3erhalb der Vorranggebiete flr den Abbau und der
Vorranggebiete zur Sicherung errichtet werden, um eine mdoglichst vollstandige
Nutzung der Rohstoffvorrate innerhalb der festgelegten Gebiete zu ermdéglichen.

(mehrheitlicher Beschluss)
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Antrag Nr. 24
PS 3.5.1 Allgemeine Grundsatze Gebiete fir Rohstoffvorkommen
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013, siehe Anlage 2, Ziff. 10
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 22/Folie 1

Verbandsvorsitzender Neideck fiihrt aus, dass man sich in der Altestenratssitzung
weitestgehend so verstandigt habe, den ersten Satz des Plansatzes stehen zu
lassen.

Beschluss der Verbandsversammlung:

Der Plansatz 3.5.1 (G) erster Satz:

.Nach Beendigung des Abbaus sollen bestehende mit dem Abbau der Rohstoffe in
Verbindung stehenden temporéare Betriebsanlagen zurtickgebaut und ihre Flachen
rekultiviert und ggf. renaturiert werden."

wird beibehalten.

(einstimmiger Beschluss)

Die fortlaufenden Satze 2 und 3

.Die Abbaustandorte selbst sollen renaturiert und nach Mdéglichkeit einer nattrlichen
Eigenentwicklung Uberlassen werden. Die bestehende oder potenzielle Bedeutung
von Abbaustatten fir den Arten- und Biotopschutz soll auch bei der Nachnutzung in
besonderem Mal3 bertcksichtigt werden.”

werden gestrichen.

(bei 6 Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 25
Renchen / Achern
e Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013, siehe Anlage 2, Seite 2 und
Anlage 3, Ziff. 8
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 22/Folie 2
bis Seite 23/Folie 2

Verbandsdirektor Dr. Karlin fuhrt aus, dass fachlich derzeit nichts dagegen
spreche, die beantragte Arrondierung in den Offenlageentwurf aufzunehmen.
Gleichwohl misse er natirlich - wie bei allen Rohstoffflachen - den Hinweis geben,
dass das Gremium nach Durchfihrung des Offenlageverfahrens im Rahmen der
Abwagung die Gebietskulisse wieder auf 100 Prozent verkleinern misse.

Fraktionsvorsitzender Mungenast weist darauf hin, dass man dann aber auch
zwischen vorhandenen oder Neuaufschlissen abwage.
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Beschluss der Verbandsversammliung:

Das Vorranggebiet fir Abbau oberflaichennaher Rohstoffe auf den Gemarkungen
Renchen und Achern wird wie beantragt (siehe Anlage 7, Seite 22, Folie 2 zur
Niederschrift) erweitert.

(bei 1 Nein-Stimme und 3 Enthaltungen mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 26 b
Stadt Breisach
e Antrag der CDU und der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2 Seite 2
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 24/Folie 2
und Seite 25/ Folie 1

Verbandsvorsitzender Neideck weist darauf hin, dass es hier aul3erdem einen
Vorschlag der Verbandsverwaltung (Anlage 7, Seite 24, Folie 1 zur Niederschrift)
gebe.

Fraktionsvorsitzender Mungenast fuhrt aus, dass es in diesem Fall eine lange
Vorgeschichte mit vielen Gutachten gebe und dass man hier sowohl fir die Firmen
als auch die Stadt Breisach, die den Ersatzkorridor fur die Wildkatzen im Rahmen
des Generalwildwegeplanes schaffen misse, fir Rechts- und Planungssicherheit
sorgen wolle. Deshalb sei man zusammen mit der Fraktion der Freien Wahler der
Meinung, dass man die erste Flache, wie im Vorschlag der Verbandsverwaltung
unter Nr. 26 a (Anlage 7, Seite 24, Folie 1) dargestellt als Abbauflache und die unter
Antrag Nr. 26 b (Anlage 7, Seite 24, Folie 2) dargestellte restliche Gesamtflache als
Sicherungsgebiet in den Regionalplan-Entwurf aufnehmen sollte. Fir die Schaffung
des Ersatzkorridors sei u. a. Grunderwerb und damit Planungssicherheit erforderlich.
Dies kdnne man nur geben, indem man beide Flachen wie dargestellt ausweise. Es
gehe dann auch noch um die wirtschaftiche Frage der Verlegung des
Vorflutkanales. Deshalb pladiere er dafir, im Regionalplan diese grof3e Losung mit
der genannten Abstufung darzustellen.

Fraktionsvorsitzender Doll erkundigt sich, ob die in Anlage 7, Seite 24, Folie 1
violett gerasterte Flache unter der roten Markierung die schon genehmigte Flache
sei und die 13 Hektar Uber die bereits genehmigte Flache gelegt werde.

Dipl.-Ing. Bittner erlautert, dass es sich bei dieser Flache um das derzeit
dargestellte Vorranggebiet zum Abbau von Rohstoffen in der Entwurfsfassung
Raumnutzungskarte, Stand 18.07.2013 - handle. Bei der in Anlage 7, Seite 24, Folie
1 rot umrandeten Flache handle es sich um den mdglichen wildkorridorvertraglichen
Abbaubereich. Hier werde seitens der Verwaltung eine Neuabgrenzung
vorgeschlagen, d.h. man wirde die darunterliegende violett gerasterte Flache
herausnehmen und durch die jetzt rot umrandet dargestellte Flache ersetzen. Dies
entspreche dem, was Herr Mungenast als Abbaugebiet gefordert habe.

Fraktionsvorsitzender Doll erkundigt sich nochmals, ob angesichts dieser
Neuausweisung deutlich weniger Flache zur Verfligung stehen wirde.

Dipl.-Ing. Bittner erklart, dass hier nicht unbedingt die FlachengroRe kritisch sei, da
man ein hervorragendes Verhéltnis von Flacheninanspruchnahme zum Kiesvolumen
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habe, sondern der Generalwildwegeplan. Deshalb habe man ganz aktuell vor dem
Hintergrund der vorgelegten Gutachten nochmals ganz aktuell eine Abschéatzung der
Forstlichen Versuchsanstalt angefordert. Die FVA komme zu dem Schluss, dass der
Konflikt hier nicht Uberwunden sei, da man nicht abschatzen kénne, dass es
tatsachlich funktioniere und es sehr aufwéndig sein werde, die MalRnahmen
umzusetzen. Es werde von sehr vielen verschiedenen Akteuren Konsens erfordern.
Die Stadt Breisach werde den Flachennutzungsplan andern mussen. Des Weiteren
missten StralRen und Werkseinrichtungen zuriickgebaut werden. AuRerdem miisse
der planfestgestellte Beschluss zum Integrierten Rheinprogramm geéndert werden.
Dies sei auch der Grund, weshalb die Verbandsverwaltung derzeit nicht empfehle,
den gesamten Bereich zwischen den Seen vollumfanglich aufzunehmen.

VM Zimmermann fihrt aus, dass man die beiden Seen bereits bei der letzten
Teilfortschreibung habe zusammenlegen wollen. Dies sei damals hydrologisch nicht
moglich gewesen. Jetzt wirden Gutachten vorliegen, die zu einem anderen Ergebnis
kommen. Man habe hervorragende Synergien. Herr Bittner habe diese
angesprochen. Da kein Neuaufschluss erforderlich werde, biete sich die Situation
hier geradezu an. Es spreche alles dafur, sukzessive auf lange Sicht dafir zu
sorgen, dass die Mdglichkeit bestehe, Wildwege genauso zu berlcksichtigen wie die
entsprechenden Kiesargumente. Deshalb werde man hier auf jeden Fall dem
Vorschlag der Verwaltung (Anlage 7, Seite 24, Folie 1) und dem weiteren Schritt,
dargestellt unter Antrag 26 b (Anlage 7, Seite 24, Folie 2), zustimmen. Eigentlich
kbnne man dem Antrag unter Nr. 26 b nur zustimmen, wenn man dem
Verwaltungsvorschlag unter Nr. 26 a folge.

Fraktionsvorsitzender Friebis merkt an, dass es derzeit vollig unklar sei, ob es
jemals funktionieren werde, einen Ersatz flr den bestehenden Wildwegekorridor zu
schaffen. Aus heutiger Sicht sei es auch vollig unmoglich, im Rahmen einer
Endabwéagung eine Aussage dariber zu treffen, dass die 12 Hektar als Sicherungs-
oder als Abbauflache ausgewiesen werden kénnen, solange nicht gewahrleistet sei,
dass dieser Korridor fur die Wildwanderungen erhalten oder umgelegt werden
konne. Durch solche Antrage laufe man Gefahr, die Systematik des Regionalplans
vollig zu durchléchern. Ihn wirde es nicht wundern, wenn der Regionalplan
Uberhaupt nicht genehmigt wirde.

Dipl.-Ing. Bittner nimmt Bezug auf die angesprochenen hydrologischen
Fragestellungen. Eine férmliche Stellungnahme der Unteren Wasserbehérde zu den
Gutachten habe man noch nicht erhalten. Dies bedeute, dass die Ausweisung unter
Nr. 26b (Anlage 7, Seite 24, Folie 2) noch unter Vorbehalt zu sehen sei. Er kenne
nur muindliche Aussagen des zustandigen Sachbearbeiters, der dies positiv
einschatze. Auflerdem wolle er darauf hinweisen, dass die Darstellung der
Sicherungsgebiete eine Neuerung erfahre. Der vorzeitige Abbau in diesen Gebieten
sei raumvertraglich maoglich. Wenn man diesen Bereich vollumfanglich als
Sicherungsgebiet aufnehme, kénne er dem Grunde nach in den néchsten 15 Jahren
abgebaut werden. Aulerdem habe man noch eine Unwéagbarkeit zu beachten. Es
sei fraglich, ob man tatséachlich der Firma die Rechtssicherheit geben kdnne, wie
man das gerne wolle. Die Untere Naturschutzbehérde habe der Verbandsverwaltung
frihzeitig mitgeteilt, dass das Zerstoren des bestehenden Wildwegekorridors einen
Verbotstatbestand von 8§ 44 Bundesnaturschutzgesetz darstellen konne. Dies kénne
bedeuten, dass die Planung hier nicht vollzugsfahig sei, und man dem Grunde nach
nur eine Scheinplanung vornehme, die hinterher tatséchlich nicht realisiert werden
kdnne.

Verbandsvorsitzender Neideck erklart, dass man zunachst (ber den
weitergehenden Antrag Nr. 26 b der CDU und der Freien Wahler abstimme.
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Beschluss der Verbandsversammlung:

Die Erweiterung des Vorranggebiets fiir den Abbau oberflaichennaher Rohstoffe
(siehe Anlage 7, Seite 24, Folie 2 zur Niederschrift) auf der Gemarkung der Stadt
Breisach wird entsprechend der von Fraktionsvorsitzendem Mungenast erlauterten
Modifikation beschlossen.

(bei 6 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)

Antrag Nr. 26¢
Stadt Breisach
e Antrag der CDU und der FWV vom 10.07.2013 - sieche Anlage 2 Seite 2
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 25/Folie 2

Die Fraktionsvorsitzenden Doll und Mungenast ziehen den Antrag zurtck.

Antrag Nr. 27
PS 4.1.1 Schienenverkehr
e Antrag der FWV vom 10.07.2013 - siehe Anlage 2, Nr. 11
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 26/Folie 1

Fraktionsvorsitzender Doll zieht den Antrag zuriick.

Antrag Nr. 29

Offentlichkeitsbeteiligung
e Antrag der Grinen vom 09.07.2013 - siehe Anlage 6
e Stellungnahme der Verbandsverwaltung siehe Anlage 7, Seite 27/Folie 1

Seitens des Gremiums wird auf eine Aussprache verzichtet.
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Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Verbandsversammlung beauftragt die Verbandsgeschéaftsstelle mit der
Durchfiihrung des Beteiligungsverfahrens der Trager 6ffentlicher Belange sowie der
Offentlichkeit (Offenlage) gemaR§ 12 LplG und § 10 ROG.

a) Dabei wird die gesetzliche Monatsfrist zur Beteiligung der Offentlichkeit analog
der Beteiligung der Trager offentlicher Belange auf drei Monate verlangert.

b) Die Verbandsverwaltung wird beauftragt, Uber geeignete MalRnahmen daflr
Sorge zu tragen, dass die Offentlichkeit rechtzeitig, ausfiihrlich und
allgemeinverstandlich Gber Hintergriinde und Ziele der Gesamtfortschreibung sowie
uber die Option der konkreten Beteiligung informiert wird. Der Zugang zum
Offenlage-Entwurf, das Angebot fiir Rickfragen sowie die praktischen Mdglichkeiten
zur Einreichung von Stellungnahmen sind méglichst birgernah zu gestalten.

(bei 1 Enthaltung einstimmig beschlossen)

Anderung Nr. 30
Zielabweichungsverfahren
e Vorschlag der Verbandsverwaltung — sieche Anlage 7, Seite 27/ Folie 2

Verbandsvorsitzender Neideck fahrt aus, dass man auch hier Einstimmigkeit im
Altestenrat erzielt habe.

Er gehe davon aus, so Fraktiopsvorsitzender Sandfort, dass die
Verbandsmitglieder, zumindest der Altestenrat und Vvielleicht auch der
Planungsausschuss iber diese Félle unterrichtet werden.

Verbandsvorsitzender Neideck sagt eine entsprechende Unterrichtung zu.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Der Regionalverband bittet das Regierungsprasidium, eventuelle Antrage auf
Zielabweichung ergebnisoffen und unabh&angig von den Festlegungen des
beschlossenen Offenlage-Entwurfs zu prifen. Die Verbandsgeschaftsstelle wird
ermachtigt, im Rahmen von Zielabweichungsverfahren auf Grundlage des
rechtsgiltigen Regionalplans 1995 zustimmende Stellungnahmen abzugeben, wenn
das beabsichtigte Vorhaben in Einklang mit dem Offenlage-Entwurf steht.

(einstimmiger Beschluss)

Antrag neu:
e Antrag der FDP vom 18.07.2013 - siehe Anlage 8, Seite 2, Ziff. 1

VM von Gayling-Westphal fiihrt aus, dass sich dieser Antrag mdglicherweise
erledigt habe. Er sei von Kollege Baas dahingehend informiert worden, dass die
Stadtverwaltung Freiburg in dieser Frage mit dem Regionalverband bereits in
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Kontakt stehe. Dies sei ihm personlich nicht bekannt gewesen. Hintergrund des
Antrages sei gewesen, dass derzeit die Bauverwaltung der Stadt Freiburg auch in
St. Georgen Burgeranhdrungen fir eine mogliche relativ grof3e bauliche Entwicklung
mache. Dies voranzutreiben habe natirlich nur einen Sinn, wenn die dortige
Regionale Grinzasur aufgehoben werde. Jetzt habe er gehort - und ware dankbar,
wenn dies offentlich bestéatigt werden konnte -, dass diese derzeitige Regionale
Grinzasur einer méglichen Entwicklung des neuen Stadtteils in St. Georgen nicht
entgegenstehe.

Verbandsvorsitzender Neideck bestatigt, dass die Stadtverwaltung Freiburg diese
Ricknahme der Regionalen Grinzasur bislang nicht beantragt habe. Man werde
jetzt sehen, wie die Diskussion in Freiburg weitergehe. Gegebenenfalls kénne es
sein, dass es einen entsprechenden Antrag im Rahmen des Offenlageverfahrens
gebe.

VM von Gayling-Westphal zieht den Antrag der FDP-Fraktion zurick.

Antrag neu:
e Antrag der FDP vom 18.07.2013 - siehe Anlage 8, Seite 2, Ziff. 2

Nach dem Kenntnisstand, den Dr. Karlin im Altestenrat gegeben habe, so
Verbandvorsitzender Neideck, sei an dieser Stelle kein Griinzug vorgesehen.

Der Antrag kommt nicht zur Abstimmung.

Weitere neue Antréage:

Fraktionsvorsitzender Mungenast teilt mit, dass die CDU-Fraktion einige weitere
Anderungsantrage habe, die man in Kopie gerade ausgeteilt habe. Dies betreffe eine
ganz kleine Flache in Oberbergen, einen Tausch von Griunflachen in Schallstadt,
eine Rucknahme in Winden und eine redaktionelle Formulierung in Bezug auf die
richtige Zuordnung in einem Verflechtungsbereich in Horben.

Er wisse nicht, inwieweit die Kollegen schon alle Zeit gehabt hatten, sich in die
Sachverhalte einzuarbeiten, so Verbandsvorsitzender Neideck. Man habe
urspriinglich hinreichend Vorlaufzeit gegeben. Er wisse auch wie das alltagliche
Leben eines Blrgermeisters aussehe, bitte aber um Nachsicht, dass man in solchen
Gremien kollegiale Formen so praktizieren sollte, dass den Fraktionen eine Beratung
der Themen mdglich sei. Wenn man heute weitere Antrdge aufrufe, kénne die
Verbandsverwaltung inhaltlich keine Stellungnahme dazu abgeben. Es sei jedoch
verabredet gewesen, dass man die Themen auf der Basis einer qualifizierten
Stellungnahme der Verwaltung diskutieren wolle.

Fraktionsvorsitzender Doll teilt diese Auffassung. Die Ziellinie sei Uberschritten,
jetzt misse man den Rest im Rahmen des Offenlageverfahrens abarbeiten.

Fraktionsvorsitzender Mungenast bittet um Verstandnis. Seit Versand der
Sitzungsunterlagen an die Stadte und Gemeinden, die ja auch zur heutigen Sitzung
eingeladen worden seien, habe es eine Fille von Antragen gegeben, die heute
Mittag bei ihm eingegangen seien und die er jetzt vortrage. Sofern er diese friher
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gehabt hatte, ware er dem Beispiel der FDP gefolgt, die ihre Antrdge noch heute
Morgen an die Verbandsverwaltung verschickt habe.

Fraktionsvorsitzender Sandfort weist darauf hin, dass man jetzt inhaltlich
diskutiere, sich jedoch bereits auf Verfahren verstéandigt habe. Er bitte dieses
Verfahren einzuhalten und die Diskussion zu beenden.

VM Hurth fragt nach der Zulassigkeit der jetzt neu eingebrachten Antréage.

Verbandsvorsitzender Neideck bestétigt die grundsatzliche Zulassigkeit neuer
Antrage. Dies sei nicht das Thema. Die Frage sei vielmehr wie man gemeinsam
miteinander umgehe und miteinander arbeite, insbesondere nach dem Vorlauf, dem
sich alle Fraktionen mihevoll unterzogen hatten.

Im Fall Oberbergen handle es sich laut VM Beck um einen Fall, bei dem
maoglicherweise im Zielabweichungsverfahren erhebliche Verzégerungen eintreten
konnten. Hier gehe es um ein Vorhaben, das schon seit Jahren laufe und jetzt von
einem Grunzéasur betroffen sei. Hier handele es sich um eine Flache von maximal
einem Hektar. Dass dies jetzt erst komme sei argerlich, aber so sei nun einmal der
Sachverhalt.

Dem Geschaftsordnungsantrag auf Schluss der Debatte zu den
Anderungsantragen wird mehrheitlich zugestimmt.

Er habe noch eine Frage vor Eintritt in die Gesamtabstimmung Uber den Offenlage-
Beschluss, so VM Metz. Er habe Anfang Juli 2013 einen Brief an die
Verbandsverwaltung geschrieben und mitgeteilt, dass in Ettenheim an drei Stellen
die neuen Regionalen Grinziige eine bereits bestehende oder genehmigte
Bebauung Uberlagern. Seitens eines Mitarbeiters der Verbandsgeschaftsstelle sei
die Aussage getroffen worden, dass es sich hierbei um eine redaktionelle Anderung
handle.

Verbandsdirektor Dr. Karlin aufert zum Problem von teilweise geringfligigen
Uberlagerungen von Bauflachen in Flachennutzungsplanen und Griinziigen, dass
man alle Daten zur tatsdchlichen Siedlungsentwicklung und zu der
Siedlungsentwicklung aus den geltenden Flachennutzungsplanen ausschlief3lich
Uber das Automatisierte Raumordnungskataster (AROK) beziehen koénne. Dieses
AROK werde nicht auf den Tag genau gefiihrt. Hier gebe es teilweise
Abweichungen. AulRerdem gebe es Briche in der Malistablichkeit, genauso wie
zwischen Flachennutzungsplan und Bebauungsplan. Wenn man heute aufgrund der
technischen Mdoglichkeiten im GIS ,in Flachen reinzoome®, dann springe plotzlich
etwas vom gréReren zum kleineren Malstab Uber und stelle scheinbar eine
Uberlagerung dar, die nicht zusammenpasse. Sofern man dies als
Verbandsverwaltung erkennen kdnne oder auch entsprechende Hinweise bekomme,
werde man versuchen dies so zu konkretisieren. Hier sei es nicht erforderlich, eine
formliche Anregung zu machen. Es reiche, wenn in der Offenlage einfach ein
Hinweis beigefligt werde. Dies klare man dann verwaltungsseitig ab. Das eigentliche
Problem in Ettenheim liege darin, dass irgendwann einmal ein Bebauungsplan im
Widerspruch zu einem Grinzug genehmigt worden sei. Dies hatte offensichtlich
niemand gemerkt. Gleichwohl sage er zu, dass solche Normwiderspriiche aufgelost
werden. Im Nachhinein mache es jetzt keinen Sinn mehr nachzuforschen, wann und
wo bei der Abstimmung der Behdrden hier moglicherweise ein Fehler unterlaufen
sei. Man versuche fur die Offenlage noch die eine oder andere tatsachliche und
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bekannte Berichtigung einzuarbeiten. Angesichts der zigtausend einzuarbeitenden
Einzeldaten bitte er ggf. auf solche Ubertragungsfehler hinzuweisen.

Antrag Nr. 28

Feststellung des Offenlage-Entwurfs

Verbandsvorsitzender Neideck nimmt die eingangs gemachte Anregung von
Fraktionsvorsitzendem Sandfort auf, in der Beschlussfassung die Formulierung
LZustimmend zur Kenntnis" wegzulassen.

Beschluss der Verbandsversammliung:

Die Verbandsversammlung stellt den Entwurf der Gesamtfortschreibung des
Regionalplans Sidlicher Oberrhein einschlie3lich des Umweltberichts (Anlagen 1 bis
5 zu DS VVS 04/13) und der beschlossenen Anderungen als Offenlage-Entwurf
(ohne Kapitel 4.2.1 Windenergie) fest.

(bei 5 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich beschlossen)

Beglaubigte Abschrift:

Freiburg, den 27.08.2013

gez. Treichel

Unterschrift/Siegel




Anlage

Gemeinsamer Antrag vom 10.07.2013
der Fraktionen der CDU und FWV:

Eingang per E-Mail am 10.07.2013

1.

Unter Ziffer 2.1.3.2 ist der letzte Teilsatz ,und grof3flachige, funktionsfahige Frei-
raume gesichert” zu streichen. Ebenfalls ist in der Begriindung der Text entspre-
chend anzupassen. Es ist nach unserer Auffassung nicht ausschliel3lich Aufgabe
des Landlichen Raumes im engeren Sinne fur die Freiraumstruktur zu sorgen,
sondern dies sollten alle Stadte und Gemeinden im angemessenen Verhéltnis er-
bringen.

Unter 2.3.5 ist der letzte Satz zu streichen. Es ist nicht Aufgabe des Regionalver-
bandes, den Orten vorzuschreiben, wo sie ihre Siedlungs- und Versorgungskerne
auszubilden haben. Es ist davon auszugehen, dass die angesprochenen Gemein-
den selbstverstandlich ihre zentrale ortlichen Einrichtungen an ihre jeweils glins-
tigste Stelle ansiedeln werden.

In den Plansatzen Nr. 2.4.0.3 Innen — vor Aul3enentwicklung ist das zweite Ziel —
Anrechnung von Bauflachenpotentialen im Innenbereich und in Bebauungspléanen
zu streichen. Nach dem der Gesetzgeber durch die Anderung des Bundesbauge-
setztes festgelegt hat, dass verfiigbare Bauflachenpotentiale in unbeplanten In-
nenbereichen angerechnet werden missen, beantrage wir zumindest die in Bau-
leitplanen ausgewiesenen, bislang noch nicht bebauten Flachen, nicht auf den 0Ort-
lichen Flachenbedarf anzurechnen. Mit dieser Regelung wollen wir vermeiden,
dass die Gemeinden, die bisher sparsam mit ihren Bauflachen gewirtschaftet ha-
ben, doppelt bestraft werden. Es ist dartiber hinaus zu beflirchten, dass bei dem
evtl. notwendig werdenden heranzuziehenden Faktor zur Berichtigung des Wohn-
bauflachenbedarfs bereits ausgewiesene, aber noch nicht bebauten Flachen re-
duziert werden missen. Dies ware insbesondere fur den Fall, dass die Gemein-
den schon solche Flachen aufgekauft haben, inakzeptabel.

In der Begrundung zu 2.4.0.4 auf Seite 18 ist der letzte Satz zur Regelung der Be-
triebsleiterwohnungen zu streichen. Es ist nicht Angelegenheit der Regionalpla-
nung, den Gemeinden zu empfehlen, ob sie Betriebsleiterwohnungen generell
ausschlieRen.

Zur Begrundung der Ziffer 2.4.4.2 méchten wir darauf hinweisen, dass ein redakti-
oneller Fehler vorliegt. Es muss richtig heilRen — Konzentrationsgebot nicht Kon-
kurrenzgebot.

Zur Ziffer 2.4.3 sollte auch auf den Nationalpark Schwarzwald eingegangen wer-
den. Es muss hier die Mdglichkeit geschaffen werden, zum Nationalpark eine ent-
sprechende Infrastruktur schaffen zu kénnen.

. Die Grunzuge sind in der Dimension deutlich zu grof3. Grundsatzlich sind sie auf

das gesetzliche notwendigem Mindestmald zu beschrénken. Die Darstellung von
Griunziagen in der Raumnutzungskarte auf den fur Kiesabbau ausgewiesenen Ab-
bauflachen ist zu streichen. Eine zukinftige Folgenutzung der Baggerseen sollte
auf Wunsch der Kommunen moglich sein. Es ist nicht notwendig, dass uber die
Ergebnisse der Raumanalyse zur derzeit laufenden Fortschreibung des Land-
schaftsrahmenplanes weitere Kriterien beriicksichtigt werden.

Unter Ziffer 3.1.1 ist im Ziel die Errichtung von Freiflachenphotovoltaikanlagen der
erste Spiegelstrich komplett zu streichen. Der unbestimmte Begriff ,keine zumut-
baren Alternativen” verhindert defacto die Errichtung von Freiflachenphotovoltaik-
anlagen in den regionalen Griinzugen.

Unter Ziffer 3.5.1 zweiter Grundsatz sollte formuliert werde: ,Mit dem Abbau ober-
flachennaher Rohstoffe in Verbindung stehenden temporéare Betriebsanlagen sol-
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len bei Neuaufschliissen, soweit dies im Einzelfall raumvertraglich und nicht durch
andere Festlegungen des Regionalplans ausgeschlossen ist, moglichst aul3er-
halb der Vorranggebiete fur den Abbau.....“ Es sind auch die Erlauterungen ent-
sprechend zu andern.

* Begrundungen, Ziffer 3.1.1., Seite 43, vorletzter Abschnitt: Der letzte Satz
aus diesem Abschnitt ,Daruber hinaus tberlagern die Regionalen Grinzu-
ge .... ausgeschlossen werden sollen.” sollte gestrichen werden. Was sind
zregionalplanerisch unerwiinschte Folgenutzungen“? Was spricht gegen
eine sinnvolle, nachhaltige Folgenutzung eines Rohstoffabbaugebietes?
Die Folgenutzung sollte nicht bereits durch den Regionalplan einge-
schréankt werden.

* Begrundungen, Ziffer 3.1.1., Seite 44, vierter Abschnitt: Der Satz ,Im Re-
gelfall nicht dazu zahlen beispielsweise Wochenendhausgebiete und
Campingplatze.” sollte gestrichen werden. Auch diese detaillierte Ein-
schrankung hat in einem schlanken Regionalplan nichts verloren und sollte
ggf. an anderer Stelle im Verfahren gepruft und entschieden werden.

10.Unter Ziffer 3.5.1 kann der letzte Grundsatz komplett entfallen. Bei der Genehmi-
gung von Anlagen gibt es gentgend Auflagen die den Abbau und Renaturierung
festlegen. Es ist keine Aufgabe der Regionalplanung, auch im Sinne eines schlan-
ken Regionalplanes nicht notwendig.

11.Die Freien Wahler wirden unter Ziffer 4.1.1 auch das regional bedeutsame Schie-
nenprojekt Rheintalbahn ,(Autobahn parallel)* mittragen.

Es waren auch Einzelfélle, seien es Antrage oder Bitten um Unterstitzung ihrer Anliegen
von Gemeinden, Diskussionsgegenstand der Fraktionssitzung. Hierbei kbnnen sich die
Freien Wahler den Antradgen der SPD zu Lahr und Rust/Ringsheim vollinhaltlich an-
schlieBen. Hinsichtlich des Schreibens von der Stadt Rheinau, die Griinztige tber den
Wasserflachen zuriick zu nehmen, verweisen wir auf unserer Ziffer 7. Die Antrage der
Stadte und Gemeinden Renchen-Ulm, Oberkirch-Haslach, Buggingen, Au und Wittnau,
Mahlberg, Kippenheim und Ohlsbach sowie Bad Krozingen auf Zurticknahme der Grin-
zuge/Grinzéasuren, unterstitzen wir ebenfalls. Es ist fur uns nicht ersichtlich, warum bei
einem grundsatzlichen Einvernehmen der jeweiligen Vorhaben eine Zuriicknahme nicht
schon vor dem Offenlageentwurf gemacht werden kann.
Rohstoffsicherung — Kiesabbau
wir beantragen
a.) die notwendigen Flachen zur Erweiterung des Kiessees Uhl und zur Zusammenle-
gung der
Kiesseen Uhl und Schotterwerk auf Gemarkung Breisach vollstandig als Vorranggebiet
fur den Abbau oberflachennaher Rohstoffe, sowie die Seezusammenlegung selbst in den
Regionalplan mit aufzunehmen.
Soweit erforderlich kdnnen wir eine Auflistung der Flurstiicks-Nummern und einen Plan
nachreichen
b) beim Kieswerk Ossola auf den Gemarkungen Renchen und Achern

1. die bereits wasserrechtlich zugelassene Abbauflache vollstandig als Abbaubereich

darzustellen
2. die geplanten Abbaustufen Il und Ill, die sich im laufenden Verfahren als geneh-
migungsfahig erwiesen haben, als Abbauflachen darzustellen
3. die Darstellung Griinzug im Bereich dieser Abbauflachen zu entfernen



Grundwasserschonbereiche

Das geplante Vorranggebiet zur Sicherung von Wasservorkommen Nr. 9, (Rust u.a.)
dargestellt in der Raumnutzungskarte — Blatt Mitte Entwurf zur Sitzung der Verbandsver-
sammlung am 18.07.2013 (Anlage 4 zu DS VVS 04/13 (Blatt Mitte)), wird aus dem Regi-
onalplan herausgenommen. Die Plangrundlage fir die Offenlage wird entsprechend an-
gepasst.

Im Falle des Antrages der Gemeinde Hartheim unterstitzen wir die Verbandsverwaltung
und empfehlen diesen Antrag im Laufe des Offenlageverfahrens zu beurteilen.”

CDU-Fraktion FWV
Klaus-Peter Mungenast Valentin Doll
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1. Erganzung des Gemeinsamen Antrags vom 10.07.2013

der Fraktionen der CDU und FWV:
Eingang per E-Mail am 12.07.2013

Sehr geehrter Herr Verbandsvorsitzender,
sehr geehrter Herr Verbandsdirektor,

der gemeinsame Antrag der Fraktionen von FWV und CDU zur Verbandsversammlung

am 18.7.2013 zum TOP 5 - Gesamtfortschreibung des Regionalplanes Sudlicher Ober-

rhein - wurde am 10.7.2013 bei Ihnen eingereicht und in der Altestenratssitzung am sel-
ben Tag ausgiebig besprochen.

Aufgrund der Klrze der Zeit waren einige Aussagen des Antrages nicht konkret genug
formuliert, was ich mit dieser Mail nachholen mochte.

Den von uns gestellten Antrag, die Ihnen vorliegenden Antrdge von Gemeinden zu unter-
stutzen, konkretisiere ich wie folgt:

1. Die Grunzasur zwischen den Stadten Renchen - Ulm und Oberkirch - Haslach ist
soweit zuriickzunehmen, dass die in dem Gemeindegesprach mit der Regionalverbands-
verwaltung am 25. 6. 2013 erdrterten Erweiterungsmoglichkeiten fur die Gewerbegebiete
realisiert werden kénnen.

- Sie sagten in der Altestenratssitzung zu, von der Verwaltung bereits einen entsprechen-
den Anderungsplan fiir die Offenlegungsunterlagen in der Verbandsversammlung einzu-
bringen-

2. auf der Gemarkungen Buggingen

Die Grunzasur N 52 ist soweit zurickzunehmen, dass der vorhandene Sportplatz und die
bereits im laufenden Flachennutzungsverfahren geplante Wohnbauflache davon nicht
mehr erfasst werden. Dartiber hinaus sind entsprechend den der Verbandsverwaltung
detailliert vorliegenden Vorschlagen die Griinziige bzw. die Grinzasur nach dem Stand
des Regionalplanes 1995 abzugrenzen

3. Die Abgrenzung der Grinzasur zwischen den Gemeinden Au und Wittnau ist so vor-
zunehmen, dass die von der Verwaltungsgemeinschaft Hexental der Verbandsverwaltung
mitgeteilte Erweiterung der Bauflachen auf Gemarkung Au méglich ist (Ricknahme um
100 m)

4. Der regionale Griinzug zwischen der Stadt Mahlberg und deren Ortsteil Orschweier ist
zu streichen.

5. Auf Gemarkung Bad Krozingen ist zur Erweiterung des Kurbades "Vita Classica" und
der damit verbundenen notwendigen Verlagerung eines Parkplatzes ein kleiner Teil des
Griunzuges (ca. 0,7 ha) zu streichen.

6. Die Grunzasur zwischen Kippenheim und Lahr ist um die von der Gemeinde Kippen-
heim gewiinschte Flache fir die Erweiterung der vorhandenen Gewerbeflachen zuriick-
zunehmen.

7. Der Grunzug auf Gemarkung Ohlsbach ist entsprechend den Planungsvorstellungen
der Gemeinde Ohlsbach, die der Verbandsverwaltung bekannt sind, zurtickzunehmen.
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8. Der Antrag bezuglich des Kieswerkes Ossola in Renchen und Achern wird aufgrund
der Besprechung im Anschluss an die Altestenratssitzung mit der Verbandsverwaltung am
10.7.2013 wie folgt geandert:

Die Flache westlich des vorhandenen und wasserrechtlich zugelassenen Abbaubereiches
ist als Vorrangbereich fir den Kiesabbau (A-Bereich) und die Flache nordlich dieser Be-
reiche als Flache fur zukinftigen Abbau (B-Bereich) im Regionalplan darzustellen.

Klaus-Peter Mungenast



Anlage 4

2. Ergdnzung des Gemeinsamen Antrags vom 10.07.2013

der Fraktionen der CDU und FWV:
Eingang per E-Mail am 15.07.2013

In der Altestenratssitzung haben wir dariiber gesprochen, dass allgemein die
Grinzuge Uber Baggerseen wegfallen sollen. Nur dort, wo die Gemeinden dies
wuinschen, soll der Griinzug auch tber die Seen gehen.

Es ist mir nicht gekannt, wie Sie mit dem Antrag umgehen. Sollten Sie bis zur Ver-
bandsversammlung beabsichtigen, die Kulisse unverandert einzubringen, stelle
ich hilfsweise den Antrag, die Grinzige im Bereich der Stadt Rheinau komplett so
Zu gestalten, dass keine Seen betroffen sind.

Fraktionsvorsitzender der Freien Wahler Fraktionsvorsitzender der CDU
Valentin Doll Klaus-Peter Mungenast
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Anlage 5

SPD-Fraktion im Regionalverband Sudlicher Oberrhein

10.07.2013

Sitzung der Verbandsversammlung am 18. Juli 2013

TOP 5: Gesamtfortschreibung des Regionalplans Siidlicher Ober-
rhein

Die SPD-Fraktion beantragt:

Die Verbandsversammlung moge beschlieBen, die nachfolgenden Einzel-
punkte fur die Offenlage aufzunehmen. Ggf. noch offene Punkte kénnen
Uber die Beteiligung der Trager offentlicher Belange fachlich aufgearbeitet
werden und somit fur die Verbandsversammlung als Grundlage der Abwéa-
gung der Verbandsversammlung im Rahmen des Satzungsbeschlusses die-
nen.

Mit diesem Vorgehen werden unnotige zeitliche Verzogerungen fur die be-
troffenen Gemeinden vermieden.

Im Ubrigen sind die nachfolgenden Einzelpunkte weitgehend vorgeklart und
geben lediglich eine Angleichung der Unterlagen fur die Offenlage an den
aktuellen Stand wieder.

|. Regionaler Grinzug Gemarkung Lahr

H | E R: Anderung des Entwurfs der (vor Offenlage) Raumnutzungskarte — Blatt
Mitte — Bereich Lahr 6stlich der Autobahn A5

Die Verbandsversammlung mége beschlielRen:

Entsprechend der Arbeitskarte vom Juni 2012 werden folgende Anderungen
beantragt:

- Darstellung des interkommunalen Industrie- und Gewerbeparks Raum
Lahr als zusammenhangende Konversionsflache

- Herausnahme des Regionalen Gruinzugs 6stlich der A5 und nordlich der
B 36 sowie Reduzierung des Griinzugs nordlich von Hugsweier

- Bei der Darstellung der Flachen mit naturrechtlichem Schutz (Vorrang-
gebiete fur Naturschutz und Landschaftspflege) im Bereich des Konver-
sionsareals sind die Bestandsflachen einzuhalten. Auf die Ausweisung
des Grunzuges wird verzichtet, um die Entwicklung eines Logistik- und
Leistungs-Zentrums zu ermoglichen.
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Begrundung: -

Bereits 2002 wurde im Zuge eines Anderungsverfahrens eine westlich der A5
liegende Kompensationsflache fur die wegfallende 06stliche Flache vorge-
schlagen. Diese Kompensationsflache dient der Nord-Sud-Verbindung der
regionalen Grunzuge zwischen Allmannsweier und Kurzell und ist im aktuellen
Offenlageentwurf bereits aufgenommen.

Der 6stliche Griinzug ist jedoch nicht entfallen.
Dies ist nun Gegenstand dieses Antrages.

Im Ubrigen ist die vorgeschlagene Kompensationsflache wertvoller und sinn-
hafter, als der wegfallende Grinzug, unabhangig von einer Realisierung eines
Logistik-Leistungszentrums, oder Trassenausbau von Autobahn oder Bahn.
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ll. Geplantes Vorranggebiet zur Sicherung von Wasservorkommen
Nr. 9 und Belange der Gemeinden Rust, Ringsheim und des Euro-
pa-Park

H | E R: Herausnahme des Vorranggebiets zur Sicherung von Wasservorkom-
men Nr. 9, dargestellt in der Raumnutzungskarte — Blatt Mitte Entwurf zur Sit-
zung der Verbandsversammlung am 18.07.2013 (Anlage 4 zu DS VVS 04/13
(Blatt Mitte)), aus dem Regionalplan

Die Verbandsversammlung mége beschlielen:

Das geplante Vorranggebiet zur Sicherung von Wasservorkommen Nr. 9, dar-
gestellt in der Raumnutzungskarte — Blatt Mitte Entwurf zur Sitzung der Ver-
bandsversammlung am 18.07.2013 (Anlage 4 zu DS VVS 04/13 (Blatt Mitte)),
wird aus dem Regionalplan herausgenommen. Die Plangrundlage fur die Of-
fenlage wird entsprechend angepasst.

Begrindung:
Das geplante Vorranggebiet Nr. 9

a) verzogert auf unbestimmte Zeit die bereits weit vorangeschrittenen Pla-
nungen des Wasserversorgungsverbandes Sudliche Ortenau zur Schaf-
fung eines dritten Tiefbrunnens im Bereich der Elz-Wiesen, der dringend
bendtigt wird, um die Trinkwasserversorgung im Verbandsgebiet
schnellst moglich sicherzustellen (neues wasserrechtliches Erlaubnisver-
fahren, neue Umweltvertraglichkeitsprifung, neues Wasserschutzge-
bietsverfahren),

b) steht im Gegensatz zu den bisherigen wasserrechtlichen Vorgaben,
keine Trinkwasserbrunnen westlich der L 104 zu bauen. Aus guten Griun-
den wurde der bisher festgesetzte Grundwasserschonbereich im Wes-
ten entlang der L 104 begrenzt, da hier die Gefahr eines Beizugs von
Rheinuferfiltrat besteht. Das geplante Vorranggebiet Nr. 9 liegt demge-
genuber mit den wesentlichen Teilen weiter westlich in Rheinnahe und
dartuber hinaus im Nahbereich des Ruckhalteraums Elz-Mindung bzw.
dessen angrenzenden Uberflutungsflachen. Im Planfeststellungsverfah-
ren fur den Ruckhalteraum wurde hinsichtlich der bestehenden Trink-
wasserversorgung streng darauf geachtet, dass bei Polderung kein
rheinbirtiges Wasser (Rheinuferfiltrat) in die Trinkwasserbrunnen gelan-
gen darf. In diesem Zusammenhang kann auf die Begrindung des Re-
gierungsprasidiums Freiburg, Abt. Umwelt, vom 08.08.2012 (AZ: 53.3 -
8961 - 22 - 050 — 40200) hinsichtlich der Trinkwasserbrunnen Ottenheim
und Nonnenweier verwiesen werden,



c)

d)

f)

befindet sich sogar mit der besonders sensiblen Zone A in einem Be-
reich, wo eine verstarkte Wechselwirkung zwischen Ruckhalteraum und
Grundwasserkorper zu erwarten ist und damit die Gefahr besteht, dass
rheinblrtiges Wasser sehr schnell in eine potenzielle Brunnenfassung ge-
langt (Stichwort: Aufbereitung des Trinkwassers). Neben der unmittelba-
ren Nachbarschaft der angedachten Grundwasserentnahmestelle des
Gebiets Nr. 9 zu den Uberflutungsflachen ist dabei der Betrieb der Ab-
wehrbrunnen (genehmigte Brunnengalerie westlich der Gemeinde
Kappel-Grafenhausen) zu bericksichtigen, der u. a. auch einen ver-
starkten Querstrom von der Rheinseite hervorrufen wird. Verwiesen wird
hierzu auf die Stellungnahme des Regierungsprasidiums Freiburg, Ref.
53.2, Integriertes Rheinprogramm (12.03.13), im Rahmen der FNP-
Fortschreibung der Verwaltungsgemeinschaft Ettenheim.!

befindet sich weiter mit der Zone B in einem Bereich, in dem viele offe-
ne Wasserflachen bestehen (Kiesabbau). Dort ist keine natirliche
Schutzschicht fir den Grundwasserkdrper mehr vorhanden,

umfasst mit der Zone C die gesamte Ortslage Rust (mit den daraus re-
sultierenden Restriktionen),

erweist sich in der Summe der 0.g. Punkte als ein schweres Hindernis fur
die ebenfalls im Regionalplan ausgewiesene Entwicklung des Europa-
Park (Vorranggebiet Tourismus-Dienstleistung-Freizeit).

Mit dem geplanten dritten Tiefbrunnen kann die Versorgung des Zweckver-
bandes und der ihm angeschlossenen Gemeinden auf lange Sicht mit quali-
tativ hochwertigem Trinkwasser problemlos sichergestellt werden. Weder der
SPD-Fraktion noch der Gemeinde Rust konnte bisher von Seiten der Ver-
bandsverwaltung nachvollziehbar dargestellt werden, warum an einer sensib-
len, fachlich ungeklarten Stelle ein Vorranggebiet eingerichtet werden soll,
das nicht nur zahlreiche wichtige Entwicklungen in der Umgebung behindern,
sondern im Gegenteil dem Primarziel einer nachhaltigen Trinkwasserversor-
gung entgegenstehen wirde.

1 [...] Hinweis auf verstarkte Beflutung innerhalb Uberschwemmungsgebiet im Zuge der ,,Re-
vitalisierung TaubergielRen* sowie mogliche Auswirkungen auf den Grundwasserstand.* FNP
VVG Ettenheim, Zusammenstellung der Stellungnahmen § 4/1 BauGB.

4
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Fraktion Bindnis 90/Die Grinen
im Regionalverband Sidlicher Oberrhein (RVSQO)

w"" 90 Haslacher Str. 61, D-79115 Freiburg
DIE GRUNEN Tel. 076170 13 23, Fax 7 54 05

fraktion@gruenefreiburg.de

www.if-gruene.de

Freiburg, 09.07.2013

ANTRAG

zu TOP 5 ,Gesamtfortschreibung des Regionalplans Siidlicher Oberrhein”
der Verbandsversammlung am 18.07.2013

Die Verbandsversammlung mége beschlieBen:

Ziffer 1.2. des Beschlussantrags der Verbandsverwaltung auf S.1 der Drucksache VVS 04/13 vom
20.06.2013 wird um folgende Ziffern 1.2.a und 1.2.b erganzt:

1.2.a. Dabei wird die gesetzliche Monatsfrist zur Beteiligung der Offentlichkeit auf drei Monate
verlangert, analog der Beteiligung der Trager offentlicher Belange.

1.2.b. Die Verbandsverwaltung wird beauftragt, Gber geeignete MaBBnahmen - beispielsweise im
Rahmen einer breit angelegten Offentlichkeitsarbeit im Verbandsgebiet - dafir Sorge zu
tragen, dass die Offentlichkeit rechtzeitig, ausfihrlich und allgemeinverstandlich Gber Hinter-
grinde und Ziele der Gesamffortschreibung sowie Uber die Optionen der konkreten
Beteiligung informiert wird. Der Zugang zum Offenlageentwurf, das Angebot fir Rickfragen
sowie die praktischen Méglichkeiten zur Einreichung von Stellungnahmen sind méglichst
birgernah zu gestalten.

Begriindung:
Anders als kommunale Reprasentanten, die in den vergangenen Jahren vielfaltige Gelegenheit zur

Information sowie Einbringung ihrer spezifischen Interessen im Rahmen informeller Abstimmungs-
gesprache hatten, waren bislang weder die allgemeine Offentlichkeit noch betroffene Organisationen
wie Naturschutzverbénde in vergleichbarer Intensitat (bzw. Gberhaupt nicht) an den Vorarbeiten zur
Erstellung des Offenlageentwurfs der Gesamtfortschreibung des Regionalplans beteiligt.

Dieses Ungleichgewicht sollte zumindest ansatzweise behoben werden durch eine Verléngerung der
Beteiligungsfrist fir die Offentlichkeit sowie durch geeignete MaBBnahmen zur breiten Bekanntmachung
und birgernahen Wahrnehmung dieser erstmalig erdffneten Option zur Offentlichkeitsbeteiligung bei der
Neverstellung bzw. Gesamtfortschreibung des Regionalplans Stdlicher Oberrhein.

Fir die Fraktion B‘90/DIE GRUNEN im RVSO

Eckart Friebis, Fraktionsvorsitzender
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Zur Sitzung der Verbandsversammlung am 18.07.2013,
TOP 5:

Anderung des Offenlage-Entwurfs
des Regionalplans Sudlicher Oberrhein

Antréage der Fraktionen und Vorschlage der Verbandsverwaltung

Anlage 7

Nr. 1 PS 2.1.3.2 Landlicher Raum im engeren Sinne
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

2.1.3.2 (G) Der Landliche Raum im engeren Sinne soll so entwickelt werden, dass
glinstige Wohnstandortbedingungen Ressourcen schonend genutzt, ausreichende und
attraktive Arbeitsplatz-, Bildungs- und Versorgungsangebote in angemessener Nahe
zum Wohnort bereitgehalten, der agrar- und wirtschaftsstrukturelle Wandel sozial

vertraglich bewaltigt und-groRflachigefunktionsfahige Freiraume-gesichert-werden.

Hinweis: Ein Anpassungsbedarf der Begrindung zum Plansatz besteht nicht.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Der Plansatz wurde wortwdrtlich aus dem LEP 2002 tbernommen (PS 2.4.3 (G)).

= Der Regelungsgehalt des LEP geht deutlich Giber den PS 2.1.3.2 des Regionalplans hinaus (vgl.
z. B. LEP 2.4.3.6 (Z): Zum Schutz der 6kologischen Ressourcen, fur Zwecke der Erholung und fur
land- und forstwirtschaftliche Nutzungen sind im landlichen Raum im engeren Sinne ausreichend
Freirdume zu sichern.”)

= Die im LEP genannten Ziele der Raumordnung gelten — unabhéngig von den Festlegungen des
Regionalplans — gemaf § 1 Abs. 4 BauGB fiir die Bauleitplanung unmittelbar
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Nr. 2 PS 2.3.5 Siedlungs- und Versorgungskerne
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

2.3.5 (G) Zentralortliche Einrichtungen sollen in den festgelegten Zentralen Orten
grundsatzlich in den Siedlungs- und Versorgungskernen mit giinstiger Anbindung an

den Nah

verkehr konzentriert werden. Die-Siedlungs—und-\lersorgungskerne-bilden-die

Entsprechende Anpassung der Begriindung zu 2.3.5: Streichung des dritten Absatzes.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

Der erste Teil des Plansatzes wurde aus dem LEP 2002 Glbernommen (PS 2.5.3 (G)).

Aufgabe der Regionalplanung ist es, die Vorgaben des LEP raumlich und sachlich auszuformen
und zu konkretisieren (§ 11 Abs. 2 LpIG).

Die Bindungswirkung des PS wurde gegeniiber dem Regionalplan 1995 deutlich abgeschwécht
(vgl. Regionalplan 1995 PS 2.1.3/ 2.1.4 (2): ,Die unter-/kleinzentralen Funktionen sind auf die
jeweils angegebenen Versorgungskerne zu konzentrieren.*

Auch ohne namentliche Nennung bleibt der Siedlungs- und Versorgungskern der aufgezahlten
Flachengemeinden aufgrund faktischer Verortung der Einrichtungen (sowie der Festlegungen in PS
2.4.4.6) eindeutig definiert.

Plankonzept bereits &uBerst grob: weitgehender Verzicht auf gebietsscharfe Festlegungen in Kap. 2

Nr. 3 PS 2.4.0.3 Innen- vor AulRenentwicklung
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

2.4.03 (2) v

Entsprechende Anpassung der Begriindung zu 2.4.0.3: Streichung der vier letzten Absatze.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Die Anrechnung von Bauflachenpotenzialen und Baulandreserven auf den ortlichen
Flachenbedarf
— leitet sich aus § 1a Abs. 2 BauGB, § 2 Abs. 1 Nr. 4 LplG, § 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG ab und ist seit
Langem ubliche Planungs- und Genehmigungspraxis
— st eine klare Vorgabe des LEP 3.1.9 (Z): ,Die Siedlungsentwicklung ist vorrangig am Bestand
auszurichten. Dazu sind Mdéglichkeiten der Verdichtung und Arrondierung zu nutzen,
Bauliicken und Baulandreserven zu beriicksichtigen sowie Brach-, Konversions- und
Altlastenflachen neuen Nutzungen zuzufiihren.”
= Die Streichung des PS 2.4.0.3 fuhrt zu einer erkennbaren Abweichung vom LEP. Es ist zu
erwarten, dass damit die gesamten regionalplanerischen Regelungen zum Flachenbedarf in
Frage gestellt werden.




Nr. 4 Begrindung zu PS 2.4.0.4 Zukunftsféahige Siedlungsentwicklungen
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

Begriindung zu 2.4.0.4 Zukunftsféhige Siedlungsentwicklungen
[.]

Zu einer flacheneffizienten Nutzung zahlt auch, gewerbliche Bauflachen vorrangig fur
die Ansiedlung arbeitsplatzintensiver, produzierender, weiterverarbeitender und dienst-
leistender Betriebe zu sichern. In Gewerbegebieten nach BauNVO ausnahmsweise
zulassige Betriebsleiterwohnungen sollen daher nur einen untergeordneten Teil der
Uberbauten Flache einnehmen, sodass der Gebietscharakter und die typischen
Pragung als Gewerbegebiet gewahrt bleiben. Flachenbedarfe fiir Betriebsleiter-
wohnungen sollen auf maximal 20 % beschrankt werden. i

[]

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Die Zweckentfremdung von Gewerbegebieten durch Wohn-, Freizeit- und Einzelhandelsnutzungen
stellt unter flachenplanerischen sowie unter wirtschaftlichen Erwégungen einen erheblichen Konflikt
dar.

= Die oftmals weitreichende Zulassung von Betriebsleiterwohnungen hat erheblich zur Fehinutzung
und Minderauslastung der vorhandenen Gewerbeflachen beigetragen.

= Die Regionalplanung hat die Aufgabe, den Trégern der Bauleitplanung aufzuzeigen, wie sie den
Plansatz (,eine flacheneffiziente Nutzung sicherstellen“) umsetzen kénnen.

Nr. 5 Bindungswirkung Kap. 2.4.1.1 und 2.4.1.2 Wohnbauflachenbedarf
(Vorschlag der Verwaltung)

2.4.1.1 (Z) (G) Zur Bestimmung des Flachenbedarfs im Rahmen der Eigenentwicklung
fur die Funktion Wohnen ist soll als Orientierungswert ein Zuwachsfaktor in Héhe von
bis zu 0,25 % pro Jahr und Einwohner zugrunde gelegt werden zu-legen.

2.4.1.2 {(Z) (G) Zur Bestimmung des Flachenbedarfs der Siedlungsbereiche fir die
Funktion Wohnen ist soll als Orientierungswert ein Zuwachsfaktor (einschlie3lich
der Eigenentwicklung) in H6he von bis zu 0,45 % pro Jahr und Einwohner zugrunde

gelegt werden zulegen.

Ggf. geringfuigige Anpassung der Begriindung zu 2.4.1.1 und 2.4.1.2

Aus nochmaliger Befassung mit dem sog. Hinweispapier (vgl. TOP 5a) besteht Bedarf

zur Klarstellung:

= Zuwachsfaktor lediglich Orientierungswert; der konkrete Wohnbauflachenbedarf wird
im Rahmen des FNP-Verfahrens ermittelt (sprich: bei entsprechendem 6rtlichen
Bedarfsnachweis nach oben oder unten Kkorrigiert).

= In der Konsequenz ist auch die in 2.4.1.1 nachfolgend genannte Ausnahme-
regelung als Grundsatz festzulegen (keine textliche Anderung erforderlich)




Nr. 6 Bindungswirkung Kap. 2.4.2.1 und 2.4.2.2
Gewerblicher Bauflachenbedarf (vorschlag der Verwaltung)

2.4.2.1 (Z) (G) Zur Bestimmung des Flachenbedarfs im Rahmen der Eigenentwicklung
fur die Funktion Gewerbe ist soll als Orientierungswert ein Zuwachs in Héhe von 3 bis 5
Hektar fiir 15 Jahre zugrunde gelegt werden zu-legen.

2.4.2.2 (Z) (G) Die verstarkte Siedlungstatigkeit der Funktion Gewerbe wird in drei
Kategorien (A, B und C) unterschieden, welche jeweils mit einerguantifizierten-orgabe

einem Orientierungswert der Entwicklungsmdglichkeiten unterlegt sind. [...] .

Ggf. geringfugige Anpassung der Begriindung zu 2.4.2.1 und 2.4.2.2

Aus nochmaliger Befassung mit dem sog. Hinweispapier (vgl. TOP 5a) besteht Bedarf

zur Klarstellung:

= Genannte ha-Angaben lediglich Orientierungswerte; der konkrete gewerbliche
Bauflachenbedarf wird im Rahmen des FNP-Verfahrens ermittelt (sprich: bei
entsprechendem ortlichen Bedarfsnachweis nach oben oder unten korrigiert)

= In der Konsequenz sind auch die in 2.4.2.1 und 2.4.2.2 jeweils nachfolgend
genannten Ausnahmeregelungen als Grundsatz festzulegen (keine textliche
Anderung erforderlich)

Nr. 7 PS 2.4.3 Freizeit und Tourismus
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013, Konkretisierung durch die Verbandsverwaltung)

2.4.3 (G)

[.]

Der Sicherung und Entwicklung der Uiberregional bedeutsamen Freizeit- und
Tourismusfunktionen im Bereich des geplanten Nationalparks (Nord-) Schwarzwald,
im Hochschwarzwald und am Standort Rust/Ringsheim soll bei der Abwagung mit
anderen Nutzungsanspriichen besonderes Gewicht eingeraumt werden.

[]

Entsprechende Anpassung der Begriindung zu 2.4.3: Neuer Spiegelstrich im dritten Absatz

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Die Erganzung ist nachvollziehbar.

= Dabei sollte durch die Formulierung ,Bereich des geplanten Nationalparks* auch das Umfeld
des durch Gesetz noch festzulegenden eigentlichen Grof3schutzgebiets (im Sinne einer
+Nationalparkregion“) bewusst einbezogen werden.




Nr. 8 Begrindung zu PS 2.4.4.2 Kongruenzgebot
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

Begrindung zu 2.4.4.2 Kengruenzgebet Konzentrationsgebot
=

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:
= Es handelt sich um einen redaktionellen Fehler in der Uberschrift, der zu korrigieren ist

Nr. 9 Kap. 2.4.4.6 / 2.4.4.7 Einzelhandelsgro3projekte Stadt Hausach
(Vorschlag der Verwaltung, Mitteilung der Stadtverwaltung Hausach vom 27.06.2013)

Tausch des Vorbehaltsgebiets fur nicht-zentrenrelevante Einzelhandelsgrof3projekte
und des Vorranggebiets fur zentrenrelevante Einzelhandelsgro3projekte
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= Es handelt sich um einen Ubertragungsfehler, der zu berichtigen ist.
= Damit: unverdnderte Ubernahme der seit 2010 bestehenden Festlegung.




Nr. 10a Regionale Griinzuge in Vorranggebieten fur Rohstoffe
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

Streichung der Regionalen Grunzige in Vorrang-

gebieten fur den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
und Vorranggebieten fur die Sicherung von Rohstoffen
zur Erméglichung von Folgenutzungen

Vorranggebiete Insges. Sand und Kies

Vollstandig / teilweise in
Regionalen Griinziigen

AuRerhalb der
Regionalen Griinziige

31 (629 ha) 30 (610 ha)

33 (534 ha) 14 (343 ha)

\ fir den Abb fi hi
. in Kulisse Regionaler Griinzug (teilwei: ndig

fur den
O auBerhalb Kulisse Regionaler Grilnzug

Nr. 10a Regionale Grlinzige in Vorranggebieten fir Rohstoffe
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

3.1.1(2)

Zur groBrédumigen Sicherung und Entwicklung ihrer besonderen Funktionen fir den
Naturhaushalt, die landschaftsbezogene Erholung und die Siedlungsgliederung sowie fur
eine umweltschonende und nachhaltige land- und forstwirtschaftliche Bodennutzung sind
zusammenhéngende Teile der freien Landschaft in der Raumnutzungskarte als Regionale
Grunzige (Vorranggebiete) festgelegt. In den Regionalen Grinziigen findet eine Besiedlung
nicht statt. Dartiber hinaus ist hier der Abbau von oberflachennahen Rohstoffen auerhalb

derim-Regionalplan-hierfirfestgelegten-Gebiete-ausgeschlossen.
[.]

Begriindung zu 3.1.1 Regionale Grunziige

[-]

Die Regionalen Griinziige Uberlagern regelmafig die kleinrdumiger abgegrenzten
Vorranggebiete fur Naturschutz und Landschaftspflege, Vorranggebiete zur Sicherung von
Wasservorkommen sowie Vorranggebiete fur den vorbeugenden Hochwasserschutz. Diese
freiraumschutzenden Gebietsfestlegungen weisen unterschiedliche inhaltliche Begriindungen




Nr. 10a Regionale Grlinzige in Vorranggebieten fir Rohstoffe
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Betreffende Abbaugebiete sind integrale Bestandteile des grof3raumigen Freiraumzusammenhangs,
Rohstoffabbau steht als temporére Nutzung einer dauerhaften Sicherung der Freiraumfunktionen nicht
entgegen (durch eine entsprechende Fassung des Plansatzes wird im Gegensatz zum Regionalplan
1995 eine gegenseitige Konfliktstellung von vorneherein ausgeschlossen)

= Betreffende Gebiete und ihr Umfeld weisen eine hohe Bedeutung bzw. Entwicklungspotenzial fur Frei-
raumfunktionen auf, insbesondere fir Arten und Biotopschutz, teilweise auch fur den Biotopverbund

= Konkretisierung der landesplanerischen Vorgaben (LEP PS 5.1.2.4 (G), 5.2.5 (G))

= Eine dauerhafte Sicherung vor Besiedlung ist vielfach wesentliche Voraussetzung fir die Raum-
vertréaglichkeit und fachrechtliche Genehmigungsfahigkeit des Rohstoffabbaus

= Uberwiegend siedlungsferne Lage, dauerhafte Siedlungsentwicklung raumordnerisch problematisch

= Hinweis: Ein Drittel der VRG fur Sand- und Kies werden bewusst nicht in die Grinzugskulisse
einbezogen

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Groflraumig zusammenhangender Freiraumzusammenhang wird ,durchléchert*

= Siedlungsferne, Zersiedlungstendenzen begunstigende Siedlungsentwicklung steht im Widerspruch
zu mehreren Zielen der Landesplanung (z.B. PS LEP 3.1.6, 3.1.9), zudem teilweise Konflikt mit
Vorranggebieten fur den vorbeugenden Hochwasserschutz

= Raumvertraglichkeit der Freirauminanspruchnahme fiir Rohstoffabbau durch ungeregelte
Folgenutzungen in Frage gestellt (Gefahr der Fehlerhaftigkeit der planerischen Abwagung)

= Entwicklungsvorstellungen der Gemeinde nicht hinreichend konkret fir Abwagungsentscheidung
= UnsachgeméRes ,Durchléchern” stellt Genehmigungsfahigkeit des gesamten Plankapitels in Frage

Nr. 10b Stadt Rheinau (Antrag FWV und CDU vom 10.07.2013)

Rucknahme der Regionalen Griinztige im Bereich der Wasserflache von
Abbaugewassern zur Erméglichung baulicher Anlagen fir Freizeit und Erholung

Insges. ca.
185 ha




Nr. 10b Stadt Rheinau (Antrag FWV und CDU vom 10.07.2013)

Ricknahme der Regionalen Griinziige im Bereich der Wasserflache von
Abbaugewassern zur Erméglichung baulicher Anlagen fir Freizeit und Erholung

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Abbaugewasser sind integrale Bestandteile des groRraumigen Freiraumzusammenhangs,
teilweise noch betriebener Rohstoffabbau steht als temporére Nutzung einer dauerhaften Sicherung
der Freiraumfunktionen nicht entgegen.

= Hohe naturschutzfachliche Bedeutung der durch Rohstoffabbau entstandenen Gewasser
(Vogelschutzgebiet bzw. im Einzelfall des Gewassers westlich Linx FFH-Gebiet)

= Gewasserbereiche waren tiberwiegend 1980 bis 1995 Griinzug, Wiederaufnahme in Griinzugs-
kulisse ist nachtragliche Konsequenz aus Teilfortschreibung 1998 (Rohstoffsicherungskonzept)

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Groflraumig zusammenhangender Freiraumzusammenhang wird ,durchléchert*

= Eine landschaftszersiedelnde, nicht am Bestand orientierte Siedlungsentwicklung steht im
Widerspruch zu mehreren Zielen der Landesplanung (z. B. LEP PS 3.1.6, 3.1.9), dauerhafte
Siedlungsentwicklung raumordnerisch problematisch

= zudem Konflikt mit Vorranggebiet fir den vorbeugenden Hochwasserschutz
= Entwicklungsvorstellungen derzeit nicht hinreichend konkret fur Abwagungsentscheidung

= Grundsétzliche Realisierbarkeit und Genehmigungsfahigkeit ,schwimmender Ferienhausanlagen®
ist sehr zweifelhaft (Lage in Uberschwemmungsgebiet bzw. im FFH-Gebiet)

= ,Gravierende Einschrankungen der Planungshoheit" bestehen nicht

Nr. 10c Begriindung der Regionalen Grunzuge
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

,Es ist nicht notwendig, dass Uber die Ergebnisse der Raumanalyse zur derzeit

laufenden Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans weitere Kriterien
berlicksichtigt werden.”

Beurteilung durch die Verbandsverwaltung:

= Unklar bleibt, ob der 0. g. Satz als eigenstandiger Antrag oder als Begriindung zu vorgenanntem
Antrag (Regionale Griinzuge in Vorranggebieten fur Rohstoffe) zu verstehen ist

= Die in der Begrindung zu 3.3.1 genannten weiteren Ausweisungskriterien konkretisieren die
landesplanerische Vorgaben zur Anwendung des Planelements Regionale Grunziige (LEP PS
5.1.3 (Z). lhre Anwendung ist rechtlich und inhaltlich geboten. Es handelt sich nicht um eine
LFreiwilligkeitsleistung*

= Sie entsprechen den bereits der Regionalplankonzeptionen 1980 und 1995 zugrundeliegenden
Ausweisungskriterien

= Der Kriterienkatolog fiir die Festlegung von Griinziigen wurde in mehren Sitzungen des Erweiterten
Altestenrats seit Anfang 2012 sowie im Planungsausschuss am 19.07.2012 vorberaten.

= Eine Anderung des Kriterienkatalogs hétte eine flichendeckende Neubearbeitung der Griinzugs-
kulisse sowie eine erneute informelle Abstimmung mit den Stéadten und Gemeinden zur Folge

= Ein Offenlage-Beschluss kdnnte friihestens Ende 2014 gefasst werden

= Der Antrag ist somit im Hinblick auf den vorliegenden Offenlageentwurf nicht vollzugsfahig




Nr. 11 PS 3.3.1 Regionale Griinzlige (Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

3.3.1 (2) Unter Berlicksichtigung der Mal3gaben des Plansatzes 4.2.2 ist dartiber
hinaus in Regionalen Griinziigen ausnahmsweise die temporare Errichtung von
Freiflachen-Photovoltaikanlagen zulédssig, soweit

Hinweis: Anpassung der Begriindung zu 3.3.1 ist nicht erforderlich.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Anforderung des Fehlens von zumutbaren Alternativen auerhalb Griinzug unterstreicht die in
Plansatz 4.2.2 (G) formulierte Préferenzfolge: 1. Dachflachen, 2. Freiflachenanlagen auRerhalb
regionalplanerischer Festlegungen / in vorbelasteten Bereichen, 3. Freiflachenanlagen
ausnahmsweise in Griinziigen

= Die ,Zumutbarkeit‘ bezieht auch die Wirtschafltichkeit ein. Eine generelle Verhinderung von
Freiflachen-Photovoltaikanlagen in Griinziigen erfolgt damit nicht.

= Eine Alternativenpriifung ist regelméagig auf der Ebene der Bauleitplanung erforderlich

= Ein Bedarf fur eine umfangreiche Inanspruchnahme von Griinziigen fiir Freiflachen-
Photovoltaikanlagen ist in der Region auch in Zukunft nicht zu erwarten.

Nr. 12 Begrundung zu PS 3.1.1 Regionale Grunziuge
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

Begriindung zu 3.1.1 Regionale Griinziige

[.]

Zu den im Einzelfall ausnahmsweise zuldssigen Vorhaben zéhlen standortgebundene
bauliche Anlagen der Land- und Forstwirtschaft (einschlie3lich nach § 35 Abs. 1 BauGB
privilegierter Biogasanlagen) sowie der technischen Infrastruktur, wie z. B. Stral3en,
Leitungen, Klaranlagen (privilegierte Vorhaben i. S. von § 35 Abs. 1 BauGB). Ebenfalls
im Einzelfall ausnahmsweise in den Regionalen Griinziigen zuléssig sind
freiraumbezogene Anlagen fir Erholung, Freizeit und Sport, die allenfalls in
untergeordnetem MaR durch Gebaude und Anlagen des ruhenden Verkehrs gepragt
sind. x i e W i

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= |Im Gegensatz zu anderen Erholungs-, Freizeit- und Sportflachen, die im FNP als ,Offentliche
Grunflache* festgesetzt werden, sind Wochenendhausgebiete und Campingplatze bauleitplanerisch
als Sondergebiete festzusetzen (§ 10 BauNVO).

= Die Formulierung entspricht der geltenden Rechtsauffassung der Baurechtsbehérden und des
bisherigen Vollzugs der Regionalplanfestlegungen.

= Die Streichung hat keine inhaltlichen Folgen, vermindert aber die Klarheit und Nachvollziehbarkeit
der regionalplanerischen Festlegungen fir die Plananwendung.




Nr. 13 Gemeinde Ohlsbach (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Riicknahme Regionaler Griinzug zur Erweiterung eines bestehenden
Gewerbebetriebs

-

v

nd

Nr. 13 Gemeinde Ohlsbach (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Regionaler Griinzug zur Erweiterung eines bestehenden
Gewerbebetriebs

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Im Verwaltungsentwurf Griinzug gegenuber Regionalplan 1995 bereits um ca. 10 ha reduziert
= Hohe Bedeutung der Freiraumfunktionen aktuell bestétigt:

- Wichtiger Bereich fur die Schutzgut Klima/Luft (Berg-Tal-Windsystem, Kaltluftzufuhr fur
Verdichtungsbereich Offenburg)

- Sicherung des groRraumigen Freiraumverbunds am Ausgang des Kinzigtals

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

Reduzierung der Freiraumbriicke auf ca. 900 m (im Talraum parallel zur Kinzig) bzw. auf 350 m
(zwischen Ortenberg und Ohlsbach)

Gefahr der Beeintrachtigung der fir den Klimaausgleich der Siedlungsflachen im Bereich Offenburg
wichtigen Kalt- und Frischlufttransportbahn

Erhebliche Funktionsminderung des Freiraumverbunds durch Siedlungssporn und weitere Verstarkung
der bandartigen Siedlungstendenz

Gewerbliche Bauflachenpotenziale vor Ort sowie im mitverantworteten IKG Gengenbach vorhanden

In den informellen Gemeindegespréchen war einvernehmlich vereinbart worden, dass bis zum
formlichen Beteiligungsverfahren seitens der Gemeinde mit dem betroffenen Unternehmen (Fa. WTO)
abgeklart wird, inwieweit die betrieblichen Entwicklungsvorstellungen so modifiziert werden kénnen,
dass weitergehende Eingriffe in den Griinzug minimiert werden kénnen
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Nr. 14a Lahr / Meil3enheim / Neuried

(Vorschlag der Verwaltung, modifiziert nach Gesprach mit Stadt Lahr am 15.07.2013)
Neuabgrenzung des Regionalen Griinzugs im Umfeld des Interkommunalen
Gewerbeparks Lahr zur Realisierung eines Standorts fir kombinierten Verkehr

' Erweiterung |
Grinzug |

Rucknahme
Grinzug

Erganzung Legende:

Vorranggebiet

Standort fir kom-
binierten Verkehr
(PS 4.1.5)

Nr. 14a Lahr / MeiRenheim / Neuried (und Kehl)
(Vorschlag der Verwaltung, modifiziert nach Gesprach mit Stadt Lahr am 15.07.2013)

Ergénzung PS 4.5.1 Kombinierter Verkehr

4.1.5 Kombinierter Verkehr

G Der Hafen Kehl soll in seiner Funktion als intermodaler Verknlipfungspunkt
gesichert und bedarfsgerecht weiterentwickelt werden.

G Das Industrie- und Gewerbezentrum Raum Lahr soll langfristig zu einem
intermodalen Logistikstandort ausgebaut werden.

Z Die Standorte fur kombinierten Verkehr in Kehl und Lahr sind in der Raum-
nutzungskarte als Vorranggebiete festgelegt. In diesen Gebieten sind andere
raumbedeutsame Nutzungen ausgeschlossen, soweit sie mit der vorrangigen
Funktion, Umschlag im kombinierten Verkehr, nicht vereinbar sind.

Entsprechende Anpassung der Begriindung zu 4.1.5
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Nr. 14a Lahr / MeiRenheim / Neuried
(Vorschlag der Verwaltung, modifiziert nach Gesprach mit Stadt Lahr am 15.07.2013)

Neuabgrenzung des Regionalen Grinzugs im Umfeld des Interkommunalen
Gewerbeparks Lahr zur Realisierung eines Standorts fir kombinierten Verkehr

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Umschlagsterminal Stral3e/Schiene (ggf. inkl. Verlagerung der ,Rollenden LandstraRe* aus Freiburg)
wird ausdrucklich unterstutzt (vgl. PS 4.1.5)

= Abstimmung mit gebietskonkreten regionalplanerische Festlegungen erst in nachfolgenden Verfahren,
da

- Grundvoraussetzung (3./4. Gleis autobahnparallel) nicht geklért,

- auRerst frihes Projektstadium (offene/wechselnde Flachenbedarfe, fehlende Verortung,
derzeit in Arbeit befindliche Gutachten etc.)

- sehr ferner Realisierungszeitraum (weit nach 2025)

Begriindung des Verwaltungsvorschlags: (Griinzugricknahme um 122 ha, davon 60 ha &stl. der A 5)
= ermdglicht Realisierung des GVZ-Terminals mit 1. Ausbaustufe zusatzlicher Logistikflachen

= ermdglicht dariiber hinausgehend eine (Uber-) regional einzigartige Entwicklungsoption:
Entwicklung auf 2.700 m L&nge, angrenzend mehr als 100 ha ungenutzte Konversionsflachen
= bringt nachvolliziehbare Anforderungen eines Umschlagsterminals mit Sicherung der Freiraum-
funktionen (Freiraumverbund und Erhalt der VRG fiir Naturschutz- und Landschaftspflege) in Einklang
= Politisches Signal: Vereinbarkeit des Projekts mit ,raumordnerischen Belangen und umweltfachlichen

Gegebenheiten* (Prifkriterium fiir Aufnahme in Bundesverkehrswegeplan) entsprechend Schreiben
des MVI vom 04.07.2013

Nr. 14b Stadt Lahr (Antrag der SPD sowie der FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme des Regionalen Griinzugs im Umfeld des Interkommunalen

. Erweiterung
Griinzug

i Ricknahme
Grinzug

Rasghingon,

ungskarte (1:50.000)
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Nr. 14b Stadt Lahr (Antrag der SPD sowie der FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme des Regionalen Griinzugs im Umfeld des Interkommunalen
Gewerbeparks Lahr zur Realisierung eines , Logistik-Leistungs-Zentrums*

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Sicherung der Bereiche mit hohen Freiraumfunktionen zwischen BAB und Westrand des
Gewerbeparks und ihre Einbindung in den grof3rdumigen Freiraumverbund

- Regionaler Griinzug: Wichtiger Bereich Schutzgut Boden, Wichtiger Bereich fur die Fauna

- Vorranggebiet fur Naturschutz und Landschaftspflege: Strukturreichtum (Offenland, Feldgehdlze,
naturnaher Eichen-Hainbuchenwald, naturnahe Stillgewasser), z. T. bauleitplanerisch festgelegte
Kompensationsflachen

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung :

= erheblicher Verlust der o. g. Freiraumfunktionen und des Freiraumverbunds

= Flachen vom Griinzug freigestellt, deren Nutzbarkeit fir Glterumschlag (planerisch/rechtlich,
technisch/wirtschaftlich) in Frage steht (darunter enem. Abbausee, geschiitztes Waldbiotop nach
§ 30 LWaldG)

= ermdglicht Gewerbeentwicklungen in Konkurrenz zu Konversionsflachen

= ebenso unklar, ob damit allen langfristig denkbaren Optionen (z. B. Verlagerung Guterbahnhof aus
Offenburg) Rechnung getragen wird

= der groBraumige Freiraumzusammenhang nordlich des Gewerbeparks wird unterbrochen
>> auf jeden Fall sollte eine Erweiterung der Griinzugskulisse zwischen Kirzell und Schutterzell
(vgl. Nr. 14a) erfolgen

=> politisches Signal bereits mit Vorschlag entsprechend Nr. 14a gegeben

Nr. 15 Gemeinde Kippenheim (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Regionaler Griinzug (und Kkleinflachig Grunzéasur) zur Erméglichung
der Erweiterung eines anséssigen Gewerbebetriebs
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Nr. 15 Gemeinde Kippenheim (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Regionaler Grinzug (und Kkleinflachig Grinzasur) zur Ermdglichung
der Erweiterung eines anséssigen Gewerbebetriebs

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Bestehender Griinzug des Regionalplans 1995

= Hohe Bedeutung der Freiraumfunktionen aktuell bestétigt:
- Wichtiger Bereich fur die Schutzguter Boden und Klima/Luft
- Landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe 1

- Sicherung eines grofraumig zusammenhangenden Freiraumverbundes zwischen
Schwarzwaldrand bzw. Vorbergzone sidlich von Lahr und Unterwald — Rheinaue.

- Grunzasur: Waldkorridor gemaf Regionaler Biotopverbundkonzeption

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:
= Bedarfsbegriindung und genaue Planunterlagen liegen nicht vor

= Bisherige Betriebsflachen: AuRerst flachenineffiziente Nutzung (80 ha ebenerdige KfZ-Abstellflachen)

= Zur Schonung 6kologisch und landwirtschaftlich hochrangiger Freiraumbereiche vorrangig
flachensparende Alternativen (z. B. mehrstdckige Abstellanlagen) priifen

= Im ostlichen Teil fachrechtlich Bauverbot (Wasserschutzgebiet Zone | und I1)

= Widerspruch mit eingeleiteter Straenplanung (Neutrassierung K 5344/45 am Sidrand des
bestehenden Betriebsgelénders, Planfeststellungsverfahren wg. Rheintalbahnplanung derzeit ruhend)

Nr. 16 Gemeinde Mahlberg (antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Riicknahme Regionaler Griinzug zur Erméglichung einer Siedlungsflachenentwicklung
enzungsvorschlag liegt zur Sitzung vor)
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Nr. 16 Gemeinde Mahlberg (antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Regionaler Griinzug zur Erméglichung einer Siedlungsflachenentwicklung

(Hinweis: konkreter Neuabgrenzungsvorschlag liegt nicht vor)
Der Antrag ist wegen mangelnder raumlicher Konkretisierung nicht vollzugsféhig!

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:
= Bestehender Griinzug des Regionalplans 1995
= Hohe Bedeutung der Freiraumfunktionen aktuell bestatigt:

- Wichtiger Bereich fur die Schutzgiiter Boden und wichtiger Bereich fur die Fauna
- Landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe 1
- Sicherung des groRraumigen Freiraumverbunds

= Vermeidung einer bandartigen Siedlungsentwicklung und Sicherstellung einer kompakten
Siedlungsentwicklung (vgl. LEP PS 2.6.4.1Z,5.1.3 2)

= Abgrenzung (inkl. Rticknahmen westlich Mahlberg) entspricht Abstimmungsergebnis mit Gemeinde

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Zusammenwachsen der Ortsteile bislang nicht von der Gemeinde gefordert; bislang wurde explizit
die Eigenstandigkeit der beiden Ortsteile betont

= eine wohnbauliche Entwicklung in diesem Bereich weist weit Uber absehbaren Flachenbedarf hinaus

= Wohnbauflachenpotenziale in beiden Ortsteilen weit iber Bedarf vorhanden

= Grof3flachige Aufgabe von Bereichen mit wichtigen Freiraumfunktionen, erhebliche Beeintrachtigung
des grofRraumigen Freiraumverbundes

= Verstarkung der Tendenz zur bandartigen Siedlungsentwicklung tiber vier Gemeinden langs der B 3
(angrenzende Siedlungskérper jeweils > 2,5 km lang).

Nr. 17 Stadt Bad Krozingen (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Regionaler Griinzug zur Schaffung von Parkplatzflachen fir das
Kurbad

T —
ellung nicht im Ma3sta
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Nr. 17 Stadt Bad Krozingen (antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Regionaler Griinzug zur Schaffung von Parkplatzflachen fir das
Kurbad

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Grinzug im bestehenden Regionalplan 1995

= Planerische Begriindung besteht fort: Wichtiger Bereich fiir die Schutzgiter Boden sowie
Landschaftserleben / landschaftsbezogene Erholung, Anbindung des Schlatter und Krozinger Bergs
an den gro3raumigen Freiraumverbund

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Dem Entwicklungswunsch steht derzeit das bestehende Landschaftsschutzgebiet sowie
Wasserschutzgebiet entgegen (Zone Il, fachtechnisch abgegrenzt).

= Geschéftsstelle hatte der Stadt die abschlieBende Behandlung in Offenlage- und
Beteiligungsverfahren nach Klérung der Genehmigungsféhigkeit empfohlen.

Nr. 18 Renchen / Oberkirch (antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Grinzasur zur Ermoéglichung einer Siedlungsentwicklung

THHLLL N
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Nr. 18 Renchen / Oberkirch (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Rucknahme Griunzasur zur Erméglichung einer Siedlungsentwicklung

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Sicherung der noch ca. 600 — 700 m breiten Freiraumbriicke wegen Bedeutung fir den

Biotopverbund (Wildtierkorridor gem. Generalwildwegeplan BW, Engpassbereich aus landesweiter

Sicht) sowie Verhinderung einer bandartigen Siedlungsentwicklung
= Wesentliche Teile Griinzug gem. Regionalplan 1995

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Die Rucknahmen Nr. 2 und 3 sind

— planerisch begrundet (alternativiose Erweiterung eines bestehenden Gewerbebetriebs,
geringfligige Arrondierung von Wohnbauflachen)

— raumvertraglich (It. fachlicher Stellungnahme der FVA vom 01.07.2013 bei Durchfiihrung von

KompensationsmaRnahmen mit Generalwildwegeplan vereinbar)
— einvernehmlich mit den Gemeinden abgestimmt (Besprechungsergebnis 25.06.2013)

= Die Ricknahme Nr. 1 (Rucknahme der Griinzasur in einer Tiefe von ca. 100 m) ist demgegeniber

— nicht raumvertraglich (It. fachlicher Stellungnahme der FVA vom 01.07.2013 nicht mit
Generalwildwegeplan vereinbar, widerspricht kompakter Siedlungsflachenentwicklung).

Nr. 19 Gemeinde Au (Antrag der FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Grinzasur zur Ermoéglichung einer Siedlungsentwicklung
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Nr. 19 Gemeinde Au (Antrag der FWV vom 10.07.2013)

Rucknahme Griunzasur zur Erméglichung einer Siedlungsentwicklung

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Abgrenzung entspricht bestehendem Regionalplan 1995 (dem Planvollzug zugrunde gelegte
Konkretisierung der symbolhaften Grunzésur)

= Sicherung der noch ca. 500 — 800 m breiten, durch Siedlungssplitter Stéckhoéfen zweigeteilten
Freiraumbriicke mit Bedeutung fur den Biotopverbund

= Abgrenzung lehnt sich an schliissige Landschaftsstruktur an (Verlauf des Selzenbachles)
= Es stehen fir eine kompakte Siedlungsentwicklung ausreichend ,wei3e Flachen" zur Verfiigung.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Erhebliche Funktionsminderung des Biotopverbundes zu erwarten (Verringerung der Breite der
Freiraumbriicke im fur den Biotopverbund besonders wichtigen Bereich zwischen
Siedlungssplitter Stéckhofen und dem sidlichen Siedlungsrand von ca. 400 m auf ca. 300 m)

= Verstarkung der Tendenz zur bandartigen Siedlungsentwicklung im Hexental durch weitere
Siedlungsentwicklung von Au nach Siiden

= Bereich liegt vollstandig im Landschaftsschutzgebiet

= Entwicklungsabsicht nach Angabe der Gemeinde nicht innerhalb der nachsten 20 bis 30 Jahre.
Entwicklungsvorstellungen gehen quantitativ weit Uber absehbaren Bedarf der
Eigenentwicklergemeinde (ca. 1 ha) hinaus

= Daruber hinaus bestehen iber die im FNP vorhandenen Planungsreserven in groBem Umfang
raumliche Alternativen fiir eine raumvertragliche Siedlungsentwicklung.

Nr. 20 Gemeinde Buggingen (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Griinzasur zur Erméglichung einer Siedlungsflachenentwicklung
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Nr. 20 Gemeinde Buggingen (Antrag der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Ricknahme Griinzasur zur Ermdéglichung einer Siedlungsflachenentwicklung

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

Weitgehend bestehender Griinzug gem. Regionalplan 1995

Sicherung des grof3rdumigen Freiraumverbunds

Verbliebene Breite der Freiraumbriicke ca. 850 m, angrenzende Siedlungskérper 1,5 bzw. 2 km breit
Hohe Bedeutung fur den Biotopverbund (Waldkorridor gem. regionaler Biotopverbundkonzeption)
Keine Uberlagerung von geplanten Wohnbauflachen gem. laufendem FNP-Verfahren.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

Wohnbauflachenpotenziale im Kernort sowie Ortsteil Seefelden weit Uber Bedarf vorhanden

Vor dem Hintergrund des absehbaren Wohnbauflachenbedarfs von ca. 3 ha auch quantitativ keine
hinreichende Begriindung erkennbar.

Beeintréchtigung des gro3raumigen Freiraumverbunds
Verstarkung der anhaltenden Tendenz zur bandartigen Siedlungsentwicklung langs der B 3

Nr. 21 Gemeinde Teningen
(Vorschlag der Verwaltung, Schreiben der Gemeinde vom 06.06.2013)

Ricknahme des Regionalen Griinzugs zur Erméglichung einer Siedlungsentwicklung

‘\ + = Entwicklungsvorstellungen

plo e begriindet

= Kompakte Siedlungsent-
wicklung gewahrleistet

= Grlinzugsricknahme
planerisch vertretbar
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Nr. 22 Gemeinden Rust / Ringsheim
(Antrag der SPD sowie der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Streichung des Vorranggebiets zur Sicherung von Wasservorkommen im Gebiet
der Gemeinden Kappel-Grafenhausen, Rust, Ringsheim, Rheinhausen

/)// “wg{’/" i

Kappek
s CRehbaEen

Nr. 22 Gemeinden Rust / Ringsheim
(Antrag der SPD sowie der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Streichung des Vorranggebiets (VRG) zur Sicherung von Wasservorkommen
im Gebiet der Gemeinden Kappel-Grafenhausen, Rust, Ringsheim, Rheinhausen

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

Die fachliche Eignung des geplanten VRG ist auch nach erneuter Priifung und aktueller fachlicher
Einschatzung der Wasserwirtschaftsverwaltung vom 03.07.2013 gegeben.

Trotz vorhandener Vorbelastungen oder Gefahrdungspotenzialen bleibt die Sicherung des Gebiets
fachlich sinnvoll und wird weiterhin von der Wasserwirtschaft gefordert. Das Gebiet stellt den letzten
langfristigen Ersatzraum dar furr den Fall, dass die bestehenden Elzwiesen-Fassungen ausfallen,
z.B. wg. mdoglicher Probleme mit der Wiesenwasserung. Das Gebiet schlie3t zudem eine raumliche
Lucke der VRG zur Sicherung von Wasservorkommen zwischen Herbolzheim und Friesenheim.

Ob dieser Bereich als Alternative im Rahmen des aktuellen Verfahrens zur Errichtung eines dritten
Tiefbrunnens auf der Gemarkung Rust zu prifen ist, ist nach Aussage der unteren Wasserbehoérde
unabhangig von der regionalplanerischen Festlegung des VRG. MaRgeblich ist die hydrologische
Eignung des Gebiets.

Daher bewirkt die regionalplanerische Festlegung des VRG keine Verfahrensverzégerung fur das
aktuelle Verfahren zur Errichtung eines dritten Tiefbrunnens auf der Gemarkung Rust. Die

Umsetzung einer Alternativenprifung im Wasserrechtsantrag ist innerhalb weniger Wochen moglich.

Das geplante VRG steht dem dritten Tiefbrunnen und damit einer nachhaltigen Trinkwasser-

versorgung fur die Gemeinde Rust insgesamt nicht entgegen, sondern untermauert diese langfristig.
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Nr. 22 Gemeinden Rust / Ringsheim
(Antrag der SPD sowie der CDU und FWV vom 10.07.2013)

Streichung des Vorranggebiets (VRG) zur Sicherung von Wasservorkommen
im Gebiet der Gemeinden Kappel-Grafenhausen, Rust, Ringsheim, Rheinhausen

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung (Fortsetzung):

Die vorgebrachten Bedenken in Bezug auf Entwicklungsrestriktionen sind unbegriindet. Signifikante
Einschrankungen werden durch die Lage in Zone C nicht erfolgen. Dies gilt sowohl fur die
Entwicklung des Europaparks als auch in Bezug auf die Gemeinde Rust. Mit den derzeit
vorliegenden Erweiterungsplénen des Parks (Badelandschaft) besteht kein Konflikt.

Bei Wegfall des geplanten VRG zur Sicherung von Wasservorkommen ist es geboten, entsprechend
eines Abbaubegehrens der Fa. Vogel-Bau, im Gebiet der Gemeinde Rust ein weiteres Vorranggebiet
fur Rohstoffe in die Raumnutzungskarte und in den Umweltbericht aufzunehmen. Die daraus
resultierende Raumentwicklung lasst erwarten, dass der Bereich des derzeit vorgesehenen VRG
mittelfristig seine Eignung fur eine Trinkwassergewinnung verlieren wird (Hinweis: Die Gemeinde
Rust lehnt bislang mit Gemeinderatsbeschluss eine nennenswerte Erweiterung dieses Kiesabbaus
der Fa. Vogel-Bau ab).

Nr. 23 PS 3.5.1 Allgemeine Grundsatze Gebiete fir Rohstoffvorkommen
(Antrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

3.5.1(G)

Mit dem Abbau oberflachennaher Rohstoffe in Verbindung stehenden temporare
Betriebsanlagen sollen bei Neuaufschlissen, soweit dies im Einzelfall raumvertraglich
und nicht durch andere Festlegungen des Regionalplans ausgeschlossen ist, moglichst

auBerhalb der Vorranggebiete fiir den Abbau und der Vorranggebiete zur Sicherung
errichtet werden, um eine moglichst vollstandige Nutzung der Rohstoffvorrate innerhalb
der festgelegten Gebiete zu ermdglichen.

Hinweis: Anpassung der Begrindung zu 3.5.1 ist nicht erforderlich.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

Der Antrag ist redaktioneller Natur und hat keine inhaltlichen Auswirkungen. Grundsétze der
Raumordnung sind ohnehin lediglich abwéagend in Entscheidungen von Zulassungsbehdrden zu
berticksichtigen.

Ein Einfugen des Wortes ,mdglichst* in den nicht rechtsverbindlichen Begriindungen ist entbehrlich,
da die Formulierung ,sollen zukiinftig verstarkt” bereits aufzeigt, dass es sich nicht um eine strikt
bindende Vorgabe handeln soll.
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r. 24 PS 3.5.1 Allgemeine Grundséatze Gebiete fir Rohstoffvorkommen
ntrag der CDU sowie der FWV vom 10.07.2013)

Entsprechende Anpassung der Begriindung zu 3.5.1: Streichung des letzten Absatzes

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

Der PS greift die Vorgabe des Landesentwicklungsplans auf: ,Beim Abbau von Lagerstatten sind die
Rekultivierung oder Renaturierung sowie die Einbindung in die Landschaft sicherzustellen* (LEP
2002 PS 5.2.5 (G)). Entsprechend des landesplanerischen Auftrages formt der Plansatz diese
Vorgabe fir die Region aus.

Bei den betroffenen Interessengruppen besteht iber das Potenzial von Abbaustellen fir den
Naturhaushalt und die Bedeutung einer Steuerung der entsprechenden Nachnutzung breiter
Konsens. Dies wird auch in der jungsten gemeinsamen Erklarung von ISTE, NABU und IG Bau
deutlich. Auch das Rohstoffsicherungskonzept des Landes Stufe 2 formuliert Anforderungen zu
Rekultivierung und Renaturierung von Abbaustellen.

Der PS konkretisiert somit in Form eines Grundsatzes allgemein anerkannte Anforderungen an den
Rohstoffabbau als Abwagungsbelang fur Genehmigungsverfahren.

Nr. 25 Renchen / Achern (Antrag der CDU und FVW vom 10.07.2013, gedndert seitens
CDU-Fraktion durch Mitteilung vom 12.07.2013)

E
R

rweiterung um ein Vorranggebiet fir den Abbau oberflachennaher
ohstoffe (Fa. Ossola)
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Nr. 25 Renchen / Achern (Antrag der CDU und FYW vom 10.07.2013, gedndert seitens
CDU-Fraktion durch Mitteilung vom 12.07.2013)

Erweiterung um ein Vorranggebiet fir den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe (Fa. Ossola)

Abbaustufen entsprechend des 2007 mit der unteren Wasserbehérde abgestimmtem
+Erweiterungskonzeptes fir 45 Jahre*

Stufe Il

[Cswren

Stufe | (2012
genehmigt,
Reichweite laut
PFB ca. 2032)

|
f

Abbildung 2:  Langfristiges Erwsiterungskonzept fir die Kiesgrube Maiwald in 3 Erweite-
rungsstufen (Waso + Corae 2010, Mabistab angepasst, im Original 1:7.500)

Nr. 25 Renchen / Achern (Antrag der CDU und FVW vom 10.07.2013, gedndert seitens
CDU-Fraktion durch Mitteilung vom 12.07.2013)

Erweiterung um ein Vorranggebiet fur den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe (Fa. Ossola)

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Erweiterung nach Westen (geplante Abbaustufe 1) war bislang nicht enthalten, weil der
vorgeschlagenen Gebietsdarstellung wie grundsétzlich die durchschnittliche 10-jahrige Férderrate
des Standorts 1998 — 2008 fiir eine Laufzeit von 40 Jahren als Orientierungsmaf3stab zugrunde
gelegt wurde. Bei der daraufhin erfolgten Auswahlentscheidung, ob der bisherige Kat. B-Bereich
oder die Erweiterung nach Westen vorzugswirdig ware, wurde aufgrund Plankonstanz (nérdlicher
Bereich ist bisher Kat. B), besserer Flacheneffizienz und geringerem Raumwiderstand der
Fortfiihrung des bisher regionalplanerisch festgelegten Kat. B-Bereiches der Vorzug gegeben.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Abbaustufen Il und Il erméglichen laut aktueller Stellungnahme vom 12.07.2013 der unteren
Wasserbehdrde einen Kiesabbau fiir ca. 40 bis 50 Jahre und entsprechen somit in etwa dem
Planungshorizont des Regionalplans von 2 x 20 Jahren.

= Insofern kann dem Antrag gefolgt werden.

= Eine Aufnahme der Erweiterung nach Westen wird die derzeit in der Kubatur enthaltene Menge um
weitere 2 % erhohen, dabei sind Zuschléage als Abschlage bereits beriicksichtigt. Die Marke von
130 % wird damit in der Offenlagekulisse tberschritten.

= Die Abwé&gungsentscheidung, welche Gebiete mit dem Ziel einer dem Planungshorizont
von 2 x 20 Jahren entsprechenden 100 % Kulisse ausgeschieden werden missen, ist nach
Durchfuhrung des formlichen Beteiligungsverfahrens (Offenlage) zu treffen.
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Nr. 26a Stadt Breisach (vorschlag der Verwaltung)

Neuabgrenzung des Vorranggebiets fiir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe
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Nr. 26b Stadt Breisach (Antrag der CDU und FVW vom 10.07.2013)

1. Erweiterung des Vorranggebiets fur den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe (Fa. Uhl und Schotterwerk) zur Seezusammenlegung
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Nr. 26b Stadt Breisach (Antrag der CDU und FYW vom 10.07.2013)

1. Erweiterung des Vorranggebiets fir den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe (Fa. Uhl und Schotterwerk) zur Seezusammenlegung

Begriindung des Verwaltungsentwurfs:

= Der Erweiterung des VRG mit Folge der Seezusammenlegung steht nach Stellungnahme der FVA

offentlicher Belang der Sicherung eines international bedeutsamen Wildwegekorridors des
Generalwildwegeplans entgegen.
= Funktionsfahigkeit von Kompensationsmafnahmen fiir den Wildwegekorridor sind derzeit nicht

hinreichend absehbar und die Malnahmen erst in aufwéandiger Planungs- und Realisierungsphase

konkretisierbar.

= Zu erwartender Verbotstatbestand des Artenschutzrechts macht Seezusammenlegung vorraus-
sichtlich nicht vollziehbar (Stellungnahme UNB) (=>Scheinplanung).

= Die Fortfiihrung des Rohstoffabbaus ohne Betroffenheit des Wildwegekorridors ist fiir ca. 30 Jahre

maoglich; Uber eine Seezusammenlegung kann deshalb bei néchster Fortschreibung entschieden
werden (langerfristige Planungssicherheit fir Unternehmen ausreichend gegeben).

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:
= Endabwé&gung der Belange zugunsten eines Rohstoffabbaus ist derzeit nicht méglich, Gefahr der

nicht vollziehbaren Scheinplanung, Erweiterung des VRG auf Gesamtflache kann derzeit nicht

empfohlen werden.

= Dessen ungeachtet: Festlegung der Gesamtflache als ,VRG zum Abbau‘ wéare unverhaltnisméagig
(ca. 60 Jahre Reichweite), Unterteilung in Abbau- und Sicherungsgebiet ware auf jeden Fall
geboten.

Nr. 26¢c Stadt Breisach (Antrag der CDU und FVW vom 10.07.2013)

2. Aufnahme der Seezusammenlegung in den Regionalplan selbst

Der Antrag von CDU und FVW ist in diesem Punkt nicht vollzugsféhig.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Die regionalplanerische Festlegung zur Herstellung eines hydraulisch zusammenh&angenden
Gewassers als Ziel der Raumordnung ist inhaltlich und instrumentell nicht méglich.

= Die regionalplanerische Festlegungen treffen MaRgaben fur raumordnerische Zuléssigkeit von
Nutzungen, sie kénnen die Durchfiihrung von Nutzungen nicht vorschreiben.

= Auch eine textliche Beschreibung einer Seenzusammenlegung in der Begriindung zu PS 3.5.2
bzw. 3.5.3 ware sinnwidrig, da hier ausschlieBlich die rechtsverbindliche Festlegung der
Vorranggebiete in der Raumnutzungskarte begriindet werden kann.
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Nr. 27 PS 4.1.1 Schienenverkehr
(Antrag der FWV vom 10.07.2013)

4.1.1 (V) Es wird vorgeschlagen, vorrangig folgende regionalbedeutsame
Schienenprojekte in der Region umzusetzen:

O [oodl
* Rheintalbahn: Aus-/Neubau 3. und 4. Gleis Offenburg — Riegel (autobahnparallel)
O [ondl

Hinweis: Ein Anpassungsbedarf der Begrindung zum Plansatz besteht nicht.

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

= Der Antrag entspricht dem regionalpolitischen Votum der Verbandsversammlung vom 09.10.2008:

Die Region Sudlicher Oberrhein bekennt sich zu einer bevorzugten Betrachtung des Schutz-
ziels Larmminderung und fordert deshalb eine zweigleisige Giterverkehrstrasse entlang der
BAB 5 zwischen Offenburg und Riegel. Das heil3t, die Region fordert hierfir planfeststellungs-
reife Unterlagen vorzulegen.
= Im Hinblick auf die beantragte Riicknahme des Regionalen Griinzugs als Option zur Entwicklung
eines ,Standorts fiir kombinierten Verkehr* in Lahr ist die beantragte Anderung konsequent, da
dieses eine autobahnparallele Streckenfiihrung zwischen Offenburg und Riegel voraussetzt.

Nr. 28 Feststellung des Offenlage-Entwurfs
(Vorschlag der Verwaltung)

DS VVS 04/13,
Ziff. 1.1 des Beschlussvorschlags der Verbandsgeschéaftsstelle:

Die Verbandsversammlung nimmt den Entwurf der Gesamtfortschreibung

des Regionalplans Stidlicher Oberrhein einschlieBlich des Umweltberichts
(Anlagen 1 bis 5) zustimmend zur Kenntnis und stellt diesen einschlielich
der beschlossenen Anderungen als Offenlage-Entwurf (ohne Kapitel 4.2.1
Windenergie) fest.
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Hinweis: nach Feststellung des Offenlage-Entwurfs

Nr. 29 Offentlichkeitsbeteiligung
(Antrag der GRUNEN vom 09.07.2013)

DS VVS 04/13:
Erganzung Ziff. 1.2 des Beschlussvorschlags der Verbandsgeschéaftsstelle:

Die Verbandsversammlung beauftragt die Verbandsgeschéaftsstelle mit der Durchfiihrung des
Beteiligungsverfahrens der Trager 6ffentlicher Belange sowie der Offentlichkeit (Offenlage) geméan
§12 LplG und § 10 ROG.

a) Dabei wird die gesetzliche Monatsfrist zur Beteiligung der Offentlichkeit analog der Beteiligung der
Trager offentlicher Belange auf drei Monate verlangert.

Die Verbandsverwaltung wird beauftragt, Uiber geeignete Manahmen dafiir Sorge zu tragen, dass
die Offentlichkeit rechtzeitig, ausfiihrlich und allgemeinverstéandlich tiber Hintergriinde und Ziele der
Gesamtfortschreibung sowie Uiber die Option der konkreten Beteiligung informiert wird. Der Zugang
zum Offenlage-Entwurf, das Angebot fir Rickfragen sowie die praktischen Méglichkeiten zur
Einreichung von Stellungnahmen sind méglichst biirgernah zu gestalten.

b

=

Beurteilung des Antrags durch die Verbandsverwaltung:

zu a) Eine Verlangerung der gesetzlich vorgeschriebenen Beteiligungsfrist von einem Monat auf drei
Monate ist mdglich.

Zu b) Die Verbandsverwaltung hat bereits die Vorbereitungen getroffen, um alle Beteiligungs-
unterlagen im Internet zur Verfigung zu stellen. Erstmalig ist auch vorgesehen, ein Online-
Beteiligungsportal als ,niederschwelliges* Angebot fiir die Offentlichkeitsbeteiligung
einzurichten. Des Weiteren werden Informationsveranstaltungen fur konkrete Interessens-
gruppen angeboten.

Hinweis: nach Feststellung des Offenlage-Entwurfs

Nr. 30 Zielabweichungsverfahren
(Vorschlag der Verwaltung)

DS VVS 04/13,
Erganzung zu Ziff. 1.3 des Beschlussvorschlags der Verbandsgeschéftsstelle:

Der Regionalverband bittet das Regierungsprasidium, eventuelle Antrage auf Zielabweichung
ergebnisoffen und unabhéngig von den Festlegungen des beschlossenen Offenlage-Entwurfs zu
prufen. Die Verbandsgeschaftsstelle wird ermachtigt, im Rahmen von Zielabweichungsverfahren
auf Grundlage des rechtsgltigen Regionalplans 1995 zustimmende Stellungnahmen abzugeben,
wenn das beabsichtigte Vorhaben in Einklang mit dem Offenlage-Entwurf geman Ziffer 1.1 steht.

Begriindung des Vorschlags der Verwaltung:

= Wahrend des erwarteten langen Regionalplanverfahrens (ggf. 2. Offenlage, Genehmigung
durch das MVI etc.) ist zu erwarten, dass sich planerische Vorstellungen vor allem der
kommunalen Planungstrager weiter konkretisieren.

= In diesem derzeit nicht absehbaren Zeitraum ist tiber die Einleitung eines Zielabweichungs-
verfahrens nicht ausschlief3lich auf Grundlage des beschlossenen Offenlage-Entwurfs zu
entscheiden.
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Anlage 8

FDP-Fraktion im Regionalverband siidlicher Oberrhein
18.07.2013

Sitzung der Verbandsversammlung am 18.07.2013

zu TOP 5 : Gesamtfortschreibung des Regionalplans siidlicher Oberrhein

Die FDP-Fraktion beantragt:

1. Die Herausnahme der regionalen Griinzasur zwischen den Ortsteilen Renchen-Ulm
und Oberkirch-Haslach im Ortenaukreis.

Begriindung

Der Generalwildwegeplan sieht drei Kategorien von Wildwegen vor (Internationale
Bedeutung, Nationale Bedeutung und Landesweite Bedeutung). Der obengenannte
Bereich gehort zur 3. Kategorie und flihrt stidlich und nérdlich an Renchen vorbei. Der
sudliche Teil, zwischen den Ortsteilen Renchen-Ulm und Oberkirch-Haslach wird auch
aus landesweiter Sicht als Engpassbereich gesehen.

die Flache wird vorwiegend zum Anbau von Sonderkulturen genutzt und es misste

doch madglich sein, auf die Belegung mit einer Griinzasur zu verzichten. Das Wild wird
sich dennoch frei bewegen kénnen.

FDP-Fraktion im RvsO

Hans Baas, FDP-Fraktionsvorsitzender im RvsO



FDP-Fraktion im Regionalverband siidlicher Oberrhein

18.07.2013

Sitzung der Verbandsversammlung am 18.07.2013

zu TOP 5 : Gesamtfortschreibung des Regionalplans siidlicher Oberrhein

Die FDP-Fraktion beantragt:

1. Ricknahme/Herausnahme der regionalen Glunzasur im Stadtgebiet Freiburg-St.
Georgen-West, zur Ermoglichung einer Siedlungsentwicklung (Wohnungsbau).

2. Ricknahme/Herausnahme des regionalen Griinzuges im Stadtgebiet Freiburg-
Dietenbach-Nord, zur Ermaéglichung einer Siedlungsentwicklung (Wohnungsbau).

Begriindung folgt miindlich

FDP-Fraktion im RvsO

Hans Baas, FDP-Fraktionsvorsitzender im RvsO
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